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GemaR § 48 der 00 GemO iibernimmt Biirgermeister Dieter Lang den Vorsitz und begriiRt den Vizebirger-
meister, die anwesenden Fraktionsobleute und Mandatare, Amtsleiter, Sachbearbeiter, die interessierten
anwesenden Besucher und Bediensteten der Gemeinde Gallspach und stellt fest, dass

die Sitzung von ihm ordnungsgemadf einberufen wurde;

die Verstindigung hierzu gemaR dem vorliegenden Zustellnachweis an alle Mitglieder zeitgerecht
schriftlich unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt ist;

die Beschlussféhigkeit gegeben ist und

die Verhandlungsschrift tiber die letzte Sitzung zur Einsicht aufliegt und gegen diese Verhandlungs-
schrift bis zum Sitzungsschluss Einwendungen eingebracht werden kénnen.

Tagesordnung:

Ausschiisse

1.1. Vergabe StraRenbau 2023/24 - Beratung und Beschlussfassung

1.2. Richtlinie - Ubernahme von StraRRen ins éffentliche Gut - Beratung und Beschlussfassung

1.3. Grenzbereinigung WaldbergstraRe - Beratung und Beschlussfassung

1.4. Flichenwidmungsplandnderungen - Beratung und Beschlussfassung

1.5. Grundankauf 6ffentliches Wassergut- Beratung und Beschlussfassung

1.6. Grundsatzbeschluss fiir Planungsphase zur Sanierung des Tennisplatzes - Beratung und Be-
schlussfassung

1.7. Grundsatzbeschluss Erhéhung Erhaltungsbeitrage - Beratung und Beschlussfassung

1.8. Junge Gemeinde - Beratung und Beschlussfassung

1.9. Ehrung Kunst- und Kulturpreis - Beratung und Beschlussfassung

1.10. Vergaberichtlinien fiir das betreubare Wohnen - Beratung und Beschlussfassung

Priifberichte

2.1. Priifbericht BH Grieskirchen zum Voranschlag 2023 - Kenntnisnahme

2.2, Priifbericht BH Grieskirchen zum 1ten Nachtragsvoranschlag 2022 - Kenntnisnahme
2.3. Priifbericht des lokalen Priifungsausschusses vom 06.02.2023 — Kenntnisnahme
2.4. Prifbericht des lokalen Priifungsausschusses vom 16.03.2023 — Kenntnisnahme

Rechnungsabschluss 2022 - Beratung und Beschlussfassung
Nachwahl in Ausschiisse durch die OVP Gemeinderatsfraktion - Beratung und Beschlussfassung
Energieliefervertrag Strom - Beratung und Beschlussfassung

Genehmigung der Verhandlungsschrift
Bericht des Biirgermeisters
Allfalliges
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Protokoll:

l:l. Ausschiisse

1.1 Vergabe StraBenbau 2023/24 - Beratung und Beschlussfassung

VZBGM GeRwagner verliest Sachverhalt:

Aus der nicht 6ffentlichen Sitzung des Bau-, StraRenbau- und Raumplanungsausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Montag, den 27.02.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG

Der Ausschuss hat den Antragsbeschluss gestellt, den StraBenbau fiir 2023-2024 laut StraRenbauprogramm
der jeweiligen Jahre an die Billigstbietende Firma (Ausschreibung 2022) im Anhéngeverfahren zu vergeben.

Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge den StraRenbau fiir 2023-2024 laut StraRenbaupro-
gramm, an die Billigstbietende Firma Felbermayr (Ausschreibung 2022), im An-
hangeverfahren vergeben.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

1.2 Richtlinie - Ubernahme von StraRen ins offentliche Gut - Beratung und Beschlussfassung |

VZBGM GeRwagner verliest Sachverhalt:

Aus der nicht 6ffentlichen Sitzung des Bau-, StraRenbau- und Raumplanungsausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Montag, den 27.02.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Um Kiinftig alle Projekte bzw. libernahmen von Strafien ins dffentliche Gut gleich zu behandeln, wéire es
sinnvoll eine Richtlinie bzw. einen Grundsatzbeschluss zu fassen im dem genau festgelegt ist, unter welchen
Voraussetzungen Strafen ins éffentliche Gut tibernommen werden kénnen.

Obmann Gesswagner stellt den Antrag an den GR einen Grundsatzbeschluss (iber die Rahmenbedingungen
fiir die kiinftige Ubernahme von Strafen ins éffentliche Gut mit folgenden Punkten zu beschliefen:

e Staubfrei

e Ausreichende Breite

e [Errichtet nach den giiltigen Strafienbaunormen (RVS)

e Pldne der Einbauten miissen an die Gemeinde (ibergeben werden

e Bestdtigung der Baufirma tber eine Normgerechte Ausfiihrung der Strafie

Der Antrag wird vom Bauausschuss durch handerheben Einstimmig angenommen

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge fiir eine mégliche Ubernahme von StraRen in das 6ffentli-
che Gut beschlieBen, dass folgende Rahmenbedingungen erfiillt sein miissen:
e Staubfrei
e Ausreichende Breite
e Errichtet nach den giiltigen StraBenbaunormen (RVS)
e Pldne der Einbauten miissen an die Gemeinde iibergeben werden
e Bestatigung der Baufirma tiber eine Normgerechte Ausfiihrung der Strae
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Debatte:

GR Naderhirn verweist darauf, dass die OVP Fraktion noch einen Punkt ergénzen méchte.

Es soll, zum Ubernehmen ins Offentliche Gut nach den Vorgaben eines Bebauungskonzept eines Ortspla-
ners erfolgen. Es soll trotzdem schon im Vorfeld ein Plan gemacht werden, nicht dass willklirlich etwas ge-
baut wird und wir iibernehmen dies einfach so und haben spater Probleme mit Oberflachenwasser oder
Sonstiges. Es ist auch nur fiir Flachen bei denen es jetzt schon eine Bauwidmung gibt. Bei der Umwidmung
hat man sowieso die Nutzungsvereinbarungen.

GV DI Dr.Rohrmoser berichtet. Auch die SPO Fraktion hat diskutiert. Bei ,Ausreichende Breite” fehlt die De-
finition. Sie wissen nicht ob dies bei der RVS Verordnung drinnen steht, welche Breite es sein muss. Wobei,
es ist eine Richtlinie. Wenn man es ibernimmt, kann man dies noch genau definieren. Man sollte dies viel-
leicht vorgeben. Wir haben zwei unterschiedliche Richtlinien.

Weiters solle noch {iberpriift werden, wenn es einen bewilligten Einreichplan gibt, ob der Bau auch so aus-
gefiihrt worden ist wie er eingereicht wurde. Es ist auch drinnen, dass es eine Umkehrmaglichkeit z.B. fiir
den Schneepflug geben muss.

Wer bezahlt die Vermessung? Dies sollte ebenfalls drinnen stehen. Nicht, dass dann plétzlich die Gemeinde
dies vermessen muss, weil es 6ffentliches Gut ist.

VZBGM GelRwagner {ibergibt das Wort an Pucher Andreas.

Bauamtsleiter Pucher antwortet: Wenn Stralen im Zuge irgendwelcher Bauverfahren errichtet werden, ist
dies grundsatzlich schon parzelliert. Das heifit, die StralRe ist ausgesteckt und vermessen und die Parzellen
rundherum sind ebenfalls schon vermessen. Den Vermessungsplan gibt es somit und braucht man nicht
mehr extra machen.

GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach, ob man dies erfahrungsgemal gegenchecken muss ob der Einreichplan
richtig umgesetzt wurde. Oder ist das Vermessen erst nachher?

Pucher Andreas erldutert: normalerweis wird es vorher vermessen und die Marken werden geschlagen.

BGM Lang ergdnzt, dies ergibt sich aus dem letzten Punkt: Bestdtigung der Baufirma (iber eine Normge-
rechte Ausfiihrung der Strafle.

GV DI Dr. Rohrmoser ist der Meinung, Normgerecht ist eher, wie tief ist ausgeschottert und wie ist der Auf-
bau.

Pucher Andreas erwidhnt, er muss sich natiirlich, wenn eine Baufirma eine StraRe errichtet, genauso wenn
eine Baufirma ein Haus baut, informieren, ob die Grundgrenzen richtig sind. Er ist verpflichtet dazu sich zu
versichern, dass das stimmt was ausgesteckt ist.

GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, ob wir uns als Gemeinde da sicher sein konnen.

Pucher Andreas schildert, wir haben eine relativ einfache Moglichkeit, nachdem wir ein GPS Gerat und ein
Vermessungsgerdt haben. Wenn man einen vermessenen Grenzplan hat, dann kann man sich auch auf die
Punkte draufstellen und man kann auf 3-5cm genau sagen, ob der stimmt.

BGM Lang erldutert, die Grenzpunkte miissen im Vorhinein vom Geometer definiert werden. Aufgrund der
Parzellierung ist somit sichergestellt, dass Grenzpunkte definiert sind.

Pucher Andreas gibt bekannt, eine etwaige Grenzpunkwiederherstellung muss vom Grundeigentiimer bei
einem Geometer beauftragt werden. Der Gemeinde entstehen keine Kosten, da der Grund zu diesem Zeit-
punkt nicht in unserem Eigentum ist.

Gemeinderat
Seite 5von 43



GV DI Dr. Rohrmoser fragt wegen der ausreichenden Breite nach.

Pucher Andreas schildert, die ausreichende Breite ware bei einer 2-spurigen Fahrbahn 5,05m. Dann kommt
es drauf an, hat man dort nur eine 2-spurige Fahrbahn oder auch einen Gehsteig. Grundsétzlich in einer
Siedlungsstrafle wird man in der Regel keinen Gehsteig brauchen. Das hei$t, wenn die StraBe eine Mindest-
breite von 5,05m Fahrbahn hat, plus Bankett dazu, spricht man von einer Breite von 6m Breite. Hier wird
bei der Parzellierung grundsatzlich darauf geachtet, dass, ohne das die StraRe 6m breit ausgewiesen ist,
werden wir uns bei der Parzellierung schon querlegen.

GV DI Dr. Rohrmoser wirft die Frage wegen der Oberflichenentwdsserung auf.

Pucher Andreas schildert, es gibt mittlerweile eine Oberflachengefahrenhinweiskarte die bei uns tiber dem
Gemeindegebiet driiber liegt. Dies kdnne man sich ansehen. Man muss dann im Einzelfall mit der Karte ab-
gleichen und entscheiden, ob man mit der Oberflachenentwasserung etwas machen muss.

GV DI Dr.Rohrmoser erkundigt sich, ,....die Normgerechte Ausfiihrung der Strae”, beinhaltet dann hoffent-
lich auch die Oberflachenentwadsserung.

Pucher Andreas sagt, ja, man muss mit der Entwéasserung naturlich auch etwas machen und das StraRen-
wasser muss man natiirlich auch irgendwo hinleiten. Es gibt Normen, zB. es muss der Asphalt mindestens
8cm dick sein. Es beinhalte gewisse Punkte die erflillt sein muissen. Wenn die Firma das unterschreibt, haf-
tet diese auch dafiir was sie gemacht hat und das alles in Ordnung ist.

BGM Lang weist darauf hin, der Antrag wird um den, von GR Naderhirn, vorgeschlagenen Punkt ergénzt
und bittet noch einmal um die detaillierte Formulierung.

GR Naderhirn formuliert ,Nach den Vorgaben eines Bebauungskonzeptes eines Ortsplaners”

Andreas Pucher méchte noch ergdnzend dazusagen, bei gréRBeren Projekten wird man im Vorhinein bereits
den Ortsplaner miteinbinden und ihn zu Rate ziehen.

GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, ob man in den Richtlinien noch aufnehmen soll, dass dies im 6ffentli-
chen Interesse sein soll.

BGM Lang stellt fest, das sei nur eine Richtlinie, eine Abstimmung muss dann ohnehin noch, durch den Ge-
meinderat, erfolgen.

BGM Lang verliest den Beschlussantrag mit der Ergénzung;:

Der Gemeinderat mage fiir eine mégliche Ubernahme von StraRen in das éffentli-
che Gut beschlieRen, dass folgende Rahmenbedingungen erflillt sein miissen:

e Staubfrei

e Ausreichende Breite

e Errichtet nach den giiltigen StraRenbaunormen (RVS)

e Pldne der Einbauten miissen an die Gemeinde {ibergeben werden

e Bestdtigung der Baufirma liber eine Normgerechte Ausfithrung der Strale
e Nach denVorgaben eines Bebauungskonzeptes eines Ortsplaners

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.
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1.3 Grenzbereinigung WaldbergstraBe - Beratung und Beschlussfassung

VZBGM GelRwagner verliest den Sachverhalt:

Das Vermessungsamt hat beanstandet, dass im Zuge der Vermessungsarbeiten (beschlossene Riickiibereig-
nung Teilstiick WaldbergstraRe) ein weiteres 5m? Stiick zum Grundstiick des Eigentlimers der Liegenschaft
333/6 gehort.

Es ist kein gesonderter Beschluss zu diesem Teilstiick erfolgt.

Es wire nun das Teilstlick 4 aus dem Plan It. Grenzberichtigung an den Eigentiimer zu {ibereignen.

Debatte:
BGM Lang bittet Andreas Pucher um eine kurze Erkldrung

Andreas Pucher schildert, es wurde in der vorletzten Bauausschusssitzung die Riickiibereignung des Teilsti-
ckes 2 an den Besitzer der Liegenschaft WaldberstraRRe 4 von 6ffentlichem Gut an die Parzelle 333/5, be-
schlossen. Im Zuge der Vermessung hat der Geometer die Grenzen des StraBenverlaufes in der Wirklichkeit
aufgenommen. Dabei ist das Teilstiick 4 herausgekommen, das eigentlich zur Parzelle 333/6 gehort, weil
dort die StraRengrenze ist. Es ist bei dem Ganzen nicht groRartig darauf geachtet worden, bis das das Ver-
messungsamt den Geometer darauf aufmerksam gemacht hat, dass zwar beschlossen wurde, dass die Teil-
fliche 2 aus dem 8ffentlichen Gut Riickiibereignet wird, aber flr die Teilfldche 4 gibt es keinen gesonderten
Beschluss und darum wurde wegen der 5m? dies nicht durchgefiihrt. Jetzt miissten wir beschlieBen, dass
man die Teilfliche 4 mit 5m? dem Eigentlimer der Teilfliche 333/6 dazu {ibereignet und dass der Grenzver-
lauf berichtigt ist.

GV DI Dr. Rohrmoser mochte wissen, ob dort ein Zaun oder Hecke ist.

Pucher Andreas berichtet, es sei ein Zaun dort. Davor sitzt der Leistenstein. Das sei genau die Grundgrenze.
GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, ob dies die neue Grundgrenze ist.

Pucher Andreas gibt an, es ist die Tatsdchliche, richtige Grenze.

GV DI Dr. Rohrmoser stellt fest, es ist also sinnvoll

BGM Lang erwiahnt, es ist nicht nur sinnvoll, wir miissen es bereinigen, um die tatsdchlichen Grenzen
wiederherzustellen. Sonst akzeptiert es das Vermessungsamt nicht.

GV Doppelbauer bemerkt, es sei bei der Fraktionssitzung die Frage aufgetreten, ob so etwas kostenlos ist.
Bekommt er es geschenkt? Es gab ja bereits einen dhnlichen Fall, die haben jedoch schon etwas dafiir zah-
len miissen. Er sieht hier nicht den groBen Unterschied.

BGM Lang bemerkt, es gibt schon einen Unterschied. Das eine waren 5m? das andere ein groReres Teil-
stiick. Das war eine Sonderversion mit dem Teilstiick 2, weil es damals einen alte Planunterlage gegeben
hat. Hier wurde vermerkt, wenn die StralRe anders gebaut wird, wird dieses Teilstiick 2 wieder Riicklibereig-
net. Die StraRe ist frither tiber das Teilstiick 2 direkt durch das Grundstiick 333/6 durchgegangen. Da wurde
die Stral3e durchgebaut, umgelegt und somit sind neue Grenzen entstanden. Was damals vergessen wurde
ist, dass das Teilstiick 2 und auch der entstandene Verlauf genau in diesem Zuge des Straenbaus umgelegt
und Riickiibereignet wurde. Da in der damaligen Zeit relativ wenig vermessen wurde, wird dies wahrschein-
lich ibersehen worden sein. Dies ist sozusagen eine Wiederherstellung der tatsdchlichen Grenzen, die da-
mals bereits gemacht werden sollte.

GV DI Dr. Rohrmoser stellt die Frage, wird dann die Grundsteuer erhght?
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BGM Lang erlautert, wenn es einer neuen Berechnung bedarf, wird es natiirlich auch eine Grundsteuerbe-
reinigung geben.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge das Teilstlick 4 aus der Parzelle 329/13 (6ffentliches Gut)
an den Besitzer der Liegenschaft 333/6 iibereignen.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.
1.4 Flichenwidmungsplananderungen - Beratung und Beschlussfassung
Bauamtsleiter Pucher Andreas verliest den Sachverhalt

Anderung des Flichenwidmungsplanes Nr. 5.9 sowie des OEK 2.3, hinsichtlich Umwidmung  der Liegen-
schaft Pz.Nr.: Grundstiicke 329/20-329/25 und der Pz. 329/7, KG Gallspach, von Kurgebiet auf
Wohngebiet. Ausfiihrungsbeschluss;  Beratung u. Beschlussfassung

Es wurde das Ansuchen auf Umwidmung der Grundstiicke 329/20-329/25 und der Pz. 329/7 von Kurgebiet
auf Wohnbaugebiet gestellt.

Die Grundstiicke waren 2012 im FLAWI Nr. 4 als Kurgebiet gewidmet und im FLAWI Nr. 3 aus 1986 schon als
Wohnbaugebiet.

Die komplette AufschlieBung (Kanal, Wasser, Verkehrsfldche) ist gegeben und auch teilweise bereits be-
zahlt und es werden Erhaltungsbeitrige entrichtet.

Seitens des Ortsplaners wird die Umwidmung positiv beurteilt.

Es wire nun der Ausfiihrungsbeschluss fiir die FLAWI Anderung Nr. 5.9 und der OEK Anderung 2.3 Zu
fassen.

e Der Einleitungsbeschluss fiir das Umwidmungsverfahren wurde vom Gemeinderat in seiner Sitzung
am 17.3.2022 gefasst.
e Das Stellungnahmeverfahren wurde vom Gemeindeamt durchgefiihrt:

Folgende Stellungnahmen liegen vor und sind dem Gemeinderat zur Kenntnis zu bringen:

Gemeinde Gallspach; Ortliches Entwicklungskonzept Nr. 2 Anderung Nr. 3 Flichenwidmungsplan Nr.5
Anderung Nr.9

Stellungnahme gemaf § 33 (2) bzw.

§ 36 (4) 05. ROG 1994

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zur oa. Flichenwidmungsplandnderung in Verbindung mit der gleichzeitigen Anderung des Ort-
lichen Entwicklungskonzeptes wird gemdéf3 § 33 (2) im Zusammenhang mit § 36 (4) 06. ROG
1994 folgende Stellungnahme abgegeben:

Mit der vorliegenden Anderung ist beabsichtigt, die Grundstiicke Nr. 329/20, 329/21, 329/22,
329/23, 329/24, 329/25 und 329/27, KG Gallspach, im Ausmaf3 von ca. 7.000 m? von Bau-
land — Kurgebiet in Bauland - Wohngebiet zu widmen.
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In Berticksichtigung der Aussagen der erginzend eingeholten fachlichen Stellungnahmen — diese werden
beiliegend zur Kenntnis gebracht — wird mitgeteilt, dass vorliegende Anderung zur Kenntnis genommen
werden kann, wenn die schutzwasserfachlichen als auch elektrotechnischen Forderungen beriicksichtigt
werden.

Zudem ist die Umsetzung der festgestellten Planungsziele durch Abschluss von privatrechtlichen Vereinba-
rungen (Baulandsicherungsvertrag bzw. Infrastrukturvertrag) abzusichern und entsprechend nachzuweisen.

Der Vollstidndigkeit halber wird grundsdtzlich darauf hingewiesen, dass als Bauland nur Fldchen vorgesehen
werden diirfen, die dem Baulandbedarf der Gemeinde entsprechen, den die Gemeinde fiir einen Planungs-
zeitraum von siebeneinhalb Jahren erwartet. Aus Sicht der Ortlichen Raumordnung ist festzuhalten, dass mit
der vorgelegten Grundlagenforschung kein Nachweis des Baulandbedarfs erbracht wurde.

Mit freundlichen Grifien
Fiir die O6. Landesregierung
Im Auftrag

Dipl.-Ing. Georg Eckmayr

Beilagen:
2 Stellungnahme (BBA-WE, WW)

Dipl.-ing. Georg Eckmayr, Bakk. techn.

Amt der Oberdsterreichischen Landesregierung

Direktion flir Landesplanung, wirtschaftliche und léndliche Entwicklung
Abteilung Raumordnung, Ortliche Raumordnung

4021 Linz, Bahnhofplatz 1

Dazu wird seitens des Amtes folgendes angemerkt:

° Ein Baulandsicherungsvertrag ist beschlossen.

° Auch wenn mit der Grundlagenforschung kein Nachweis {iber den Baulandbedarf erbracht
wurde ist es kein Versagungsgrund laut Aussage der Zustindigen Abteilung beim Land 00

Beilagen:
- Stellungnahme Vorverfahren - Amt der OO Landesregierung, Direktion fiir Landesplanung, wirt-
schaftliche und landliche Entwicklung
- Konzept Biiro Flégl — Ableitung Oberflachenwasser
- Netz 00 - Stellungnahme Strom
- Netz 00 - Stellungnahme Gas

. Zum Oberflachenentsdsserungskonzept wird seitens des Amtes folgendes angemerkt:

e Das Vorgeschlagene Ableitungskonzept wird seitens der Fachstelle, des Gewdsserbezik
0 Grieskrichen akzeptiert und positiv beurteilt
e Nach der Umwidmung ist um Wasserrechtliche Bewilligung fiir die Einleitung anzusuchen,
in diesem Verfahren wird dann auch die Bemessungsjahrlichkeit sowie die Hydraulische
Leistungsfahigkeit des Kanals beurteilt

GR Lattner tritt um 20:00 Uhr der Sitzung bei.
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Debatte:
GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, wenn man dort baut, muss das Kanal vorher gemacht werden?

Pucher Andreas schildert, ja, die Verlangerung des Reinwasserkanals miisste vorher errichtet werden. Mit
Grundlage dieses Konzeptes ist der Gewdsserbezirl einverstanden.

GV DI Dr. Rohrmoser fragt wegen dem Schutzbereich der KV Leitung nach, ob diese dann ausreichend ist
Pucher Andreas erldautert, der Energieversorger hat gesagt, man braucht neben der 30 KV Leitung 1m links
und rechts Schutzahstand. Die Freie Zone ist 5m, wir sind iberall im sicheren Bereich. Damit diirfte es keine

Nennenswerten Einwdnde mehr geben.

GR Naderhirn will wissen, inwieweit das obere Grundstiick mit den Oberflachenwasser miteinbezogen ist.
Dies ist auch Umgewidmet worden.

Pucher Andreas sagt, bei dem sind wir noch im Umwidmungsverfahren. Es muss noch vom Eigentlimer der
Baulandsicherungsvertrag bestitigt werden bzw. das Geld fiir die Infrastrukturkosten wird erst hinterlegt
werden missen. Ansonsten kdmen wir nicht weiter. Das Wasser das jetzt auftritt, wiirde genauso {iber den
griinen Ablaufbereich mitabgeleitet werden.

GR Naderhirn erkundigt sich, ob es dafiir grol? genug ware, wenn es oben auch zugebaut wird.

Pucher Andreas erlautert, eigentlich ist es nur fiir das Hangwasser das von oben herunterkommt.

GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich um welches Grundstlick es eigentlich geht.

Pucher Andreas gibt bekannt, die Umwidmung trifft nur die Flache entlang des griinen Korridors und das
untere Teilstiick. Das ist die Umwidmung des Einleitungsbeschlusses was vorher Kurgebiet war. Wir hatten

alle beanstandeten Punkte erfillt.

GV DI Dr. Rohrmoser wirft die Frage auf, wenn der Eigentiimer es damals nicht von Wohn- auf Kurgebiet
widmen hatte lassen, wilrde er jetzt die ganzen Auflagen nicht haben?

Pucher Andreas sagt, das ist richtig. Es haben sich die Auflagen gedndert. Wenn damals die Anderungen
nicht gegeben hatte, miisste man sich jetzt nicht damit auseinandersetzten.

GR Naderhirn stellt die Frage, wem der grline Streifen dann eigentlich gehdre?

Pucher Andreas gibt bekannt, der gehore zu den jeweiligen Grundstiicken dazu, aber sie diirfen nicht be-
baut werden.

GR Lattner fragt nach, ob das dann eine Mulde ist

Pucher Andreas schildert, es sei keine Mulde, es ist ein freier Ableitungsbereich. Das Wasser wiirde sich
grundsatzlich Uiber diesen Bereich entwdssern. Man diirfe es nur nicht mit Mauern einsperren oder etwas
hinbauen das das Wasser aufhalt. Das heil’t, der 5m Korridor muss von jeglicher Bebauung, wie z.B. Stiitz-
mauern, freibleiben. Man kann einen Zaun aufstellen, aber keine Mauern oder sonstige Bauwerke errich-
ten. Auch auf Grund der 30 KV Leitung diirfe man auf diesen Bereich nichts bauen.

GV DI Dr. Rohrmoser stellt die Frage, ob der Kanal dann zeitnah von der Gemeinde bereits gebaut wird?

Pucher Andreas schildert, er wiirde mit der Errichtung noch warten. Aber im Zuge der Sanierung der Salz-
burgerstrale, die heuer am Plan steht, wiirde er die Verlangerung des Kanales iiber die Kreuzung natiirlich
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sofort machen, auch mit einer Anbindung auf die zukiinftige Parkfldche. Diese miisse auch in dem Oberfla-
chenkanal miteingebunden werden, darum ist es sinnvoll, es gleich bis {iber die StraRBe verlaufen zu lassen.
Weitermachen kann man immer noch.

GR Naderhirn fragt nach, ob das durch den Infrastrukturkostenbeitrag bezahlt wird?

Pucher Andreas erldutert, nein, weil es bereits Bauland ist und er bereit AufschlieRungskosten (Kanal- und
Wassererhaltungsgebiihren) fiir alles bezahlt hat, bekommt man keinen Infrastrukturkostenbeitrag mehr.

GR Naderhirn wirft die Frage auf, ob dies dann bereits bei den Nutzungsvereinbarungen dabei ist.
Pucher Andreas ist der Meinung, es sei eine win-win Situation auch fiir die Gemeinde.
GR Naderhirn fiithrt aus, weil es ja trotzdem umgewidmet worden ist von Kurland auf Bauland.

BGM Lang bemerkt, es war schon gewidmet. Wir machen lediglich die Sonderwidmung , Kurgebiet” riick-
gangig.

GR Naderhirn erwahnt, das wisse er, aber jetzt sei wieder umgewidmet worden. Dadurch gibe es vielleicht
die Moglichkeit. Die Frage ist nur, ob man er machen méchte.

GV Doppelbauer erwdhnt, die Mdglichkeit gibt es sicher, dass man es vorschreibt.
BGM Lang schildert, Kurgebiet ist Bauland, nur mit einer Sonderwidmung drauf.

GR Naderhirn schildert, letztes Mal wurde die Nutzungsvereinbarung beschlossen und in diesem Zuge
kénne man doch auch die Infrastrukturkostenbeitrag einheben. Er sei sich aber nicht sicher.

Pucher Andreas gibt an, man miisse nachfragen. Seinem Rechtsverstdndnis nach, wenn man nicht van
Griinland, wo man keine AufschlieRungskosten hat, auf Bauland umwidmet, kdnne man es, seiner Ansicht
nach, nicht verlangen.

GR Naderhirn erwahnt, er wollte nur nachfragen, denn, wenn er es als Bauland gelassen hétte, miisse man
es nicht machen. Jedoch durch die ,,Hin- und Herwidmungen” miissen man es jetzt aber schon machen. Ob
es ein Vorteil fiir die Gemeinde ist, sei dahingestellt.

Pucher Andreas stellt fest, Kurgebiet ist eine Form des Baulandes. Es hat nur eine andere Farbe und es
heilt anders. Im Prinzip ist es aber Bauland. Er ist der Meinung, es wiirde schon wegen des Gleichheits-

grundsatzes nicht moglich sein.

GR Lattner fragt nach, Kurgebiet, sind dies nun wirklich nur die Parzellen von denen man gerade spricht,
oder sind das auch gréRere Flachen?

BGM Lang erldutert, bei der unteren groRen Flache, bei der SalzburgerstraRe, die keine Parzellierung auf-
weist, ist im unteren Bereich ein Parkplatz geplant und dariiber eine groBe Flache fiir mehrgeschossi-
gen/verdichteten Wohnbau.

GR Lattner erkundigt sich, die gesamt Flache von beiden war Kurgebiet?

BGM Lang bestdtigt dies.

GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach, dort wo im Plan griin ist, liegt ein Kanal drunter?

Pucher Andreas gibt an, da sei die 30 KV Leitung drunter.
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GV DI Dr. Rehrmoser mochte wissen wo der Kanal ist

Pucher Andreas schildert, der Schmutzwasserkanal kommt von Nord Westen bei der WaldbergstraRe her-
unter und quert wieder Richtung SalzburgerstraBBe. Die Wasserleitung liegt bereits in der StraBe drinnen.

GV Doppelbauer gibt bekannt, dass die OVP Fraktion ist dafiir, aber in Zukunft wire es angebracht, dass die
Unterlagen bereits bei der Fraktionssitzung vorliegen. Vom Schriftverkehr her sollte es sich leicht ausgehen,
der letzte war am 17.0ktober. Sie halten die Fraktionssitzungen schon immer erst am Mittwochabend ab,
weil immer noch Unterlagen kommen. Offensichtlich reicht dies auch noch nicht. Es wédre schon gut, denn
es sind Themen, die unterschiedliche Ansichten oder Nachfragen ergeben kénnten. Er wiirde bitten, dass
die Unterlagen in Zukunft zeitgereicht kommen. Heute sind die Unterlagen mit 49 Seiten erst um 14:30 Uhr
gekommen, das ist sehr miihsam.

Pucher Andreas erwahnt, das letzte OK wegen dem Plan, ist heute um 11:30 Uhr vom Gewa&sserbezirk be-
kommen. Der Plan fiir dies Ausfiihrung ist gestern von FIogl noch gekommen, da urspriinglich noch eine an-
dere Version angedacht gewesen wire, wo der Gewdsserbezirk gesagt hat, damit sei er nicht einverstan-
den.

GR Naderhirn fragt nach, ob das dann nicht in die ndachste Gemeinderatssitzung verschoben werden
kénnte.

BGM Lang erwdhnt, es war zeitlich auch anders geplant beziiglich Vorberichte. Auch er habe die gednder-
ten Unterlagen nicht frither bekommen. Es ist sehr gut erklart worden und man kann sich darunter etwas
vorstellen und er ist der Meinung, man kann dies jetzt so beschlieRen.

GV Doppelbauer bemerkt, man hdatte zumindest 80% bekanntgeben konnen. Sie hdtten nicht einmal ge-
wusst um welche Flache es geht, da dies auch aus der Tagesordnung nicht herausgegangen ist.

BGM Lang erldutert, die 80% hétten es mit sich gebracht, dass eine negative Stellungnahme seitens Gewds-
serbezirk dabei gewesen wire.

GV Doppelbauer meint, dass man zumindest wissen sollte, um welche Grundstiicke es geht. Es gibt Vor-
standsbeschliisse, Gemeinderatsbeschliisse, Bauausschusssitzungsheschliisse dazu. Dann hatte man sich
zumindest fiir die Fraktionssitzung vorbereiten kdnnen.

GV DI Dr. Rohrmoser gibt bekannt, dass auch die SPO Fraktion der Meinung ist, dass man absolut nicht
mehr Diskutieren kann, wenn die Unterlagen so spat kommen. Dies ware nun verstindlich fir ihn erklart
worden. Auch sie halten die Fraktionssitzungen jetzt immer erst am Montagabend ab, aber da miissen die
Unterlagen vorliegen. Wenn dann eine Kleinigkeit noch gedndert werden muss, wére dies in Ordnung, aber
die Grundinfos miissen da sein.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge den Ausfiihrungsheschluss fiir die Anderung des Flachen-
widmungsplanes Nr. 5.9 sowie des OEK 2.3, hinsichtlich Umwidmung der Liegen-
schaft Pz.Nr.: Grundstiicke 329/20-329/25 und der Pz. 329/7, KG Gallspach, von
Kurgebiet auf Wohngebiet beschlielRen.

Abstimmung: Wourde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.
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ankauf offentliches Wassergut- Beratung und Beschlussfassung

VZBGM GeRwagner verliest den Sachverhalt:

Aus der nicht offentlichen Sitzung des Bau-, StraRenbau- und Raumplanungsausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Montag, den 27.02.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Im Zuge eine Begehung beim Tennisplatz wurde ersichtlich, dass das siidwestliche Eck des Spielfeldes auf
offentlichen Wassergut errichtet wurde.

Es wurde eine Anfrage an das Land OO gestellt, ob die Méglichkeit eines Grunderwerbes dieses Teilstiickes
besteht.

Die Teilflciche der Parzelle 542 wurde vom Land mit €10/m? bewertet. Diese Fliche wéire zu vermessen und
kénnte erworben werden.

Der Ausschuss kam einstimmig liberein, einen Grundsatzbeschluss zum Ankauf in den Gemeinderat einzu-
bringen.

Debatte:
GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach wie viele m? es ungefdhr sind?

Pucher Andreas sagt, ca. 300 m? / 10 Euro pro m?

VZBGM GelRwagner ist der Meinung, es ware eine einmalige Gelegenheit, wenn man das Grundstiick so
giinstig kaufen kénne. Es geht quer tiber den Parkplatz und er sehe es als Bereinigung.

GV DI Dr. Rohrmoser schildert, ganz glinstig fande er es nicht, aber jetzt ist es schon gesagt.

BGM Lang erlautert, es haben sich die Zeiten etwas gedndert. Friiher hdtte man es iiberhaupt nicht kaufen
kénnen, weil sie es nicht verkauft hitten.

GV DI Dr. Rohrmoser mdchte wissen, warum die Flache dem Wasserbezirk gehort hat.

BGM Lang schildert, man kann nur mutmaRen. Die StraRe, entlang des jetzigen Bades, hat sich im letzten
Jahrhundert gedndert und war nie so wie sie jetzt ist. Es war einfach ein fixierter Ableitungsweg zum Bach.
Solche Teilstiicke gibt es in ganz Osterreich wahrscheinlich sehr oft.

GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, wie das entdeckt worden ist, ob dort etwas eingeschlagen war?

Pucher Andreas schildert, es gibt eine Parzellennummer. Der Tennisverein wollte dort etwas machen und
darum wurde nachgesehen. Dabei fiel auf, dass dort ein Strich durchgeht und dies nicht uns gehdre.

GV DI Dr. Rohrmoser fragt fir GV Schoftner nach, wer die Vermessung bezahlt?

BGM Lang schildert, die Vermessung muss von der Gemeinde getragen werden.
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Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge einen Grundsatzbeschluss zum Ankauf eines Teils des 6f-
fentlichen Wasserguts (Parzelle 542, angrenzend an 484/1, 527/2, 528, 482/1,
470/1, 488 und 483) fassen.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

Grundsatzbeschluss fiir lila"nimgs'pﬁas:e Zur Sanierung des Tennisplatzes - Beratung und Be-
schlussfassung.

VZBGM GeRwagner verliest den Sachverhalt:

Aus der nicht éffentlichen Sitzung des Bau-, Stralenbau- und Raumplanungsausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Montag, den 27.02.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Seitens OTB wurde das Ansuchen auf Sanierung des bestehenden Tennisplatzes inkl. Einzdunung gestellt.

Die mitgelieferten Angebote aus 2022 belaufen sich gesamt auf ca. € 75.000,00. Mit einer ca. 40% Preiser-
héhung ist zur Zeit zu rechnen.

Ob und in welchem Ausmayf eine Sanierung stattfinden soll, wéire nun zu liberlegen.

Der Ausschuss kommt einstimmig liberein, einen méglichen Grundsatzbeschluss fiir die Planung in den Ge-
meinderat zu bringen.

Debatte:
GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, ob man jetzt schon einen Prozentsatz bekanntgeben muss, wieviel
man Fordern will? Wir wissen ja die Gesamtsurmme nicht.

VZBGM GeBwagner schildert, es ist Forderfahig, aber wir brauchen eine gewisse Summe um einen Grund-
satzbeschluss zu machen und um in die Planungsphase zu gehen.

GV Doppelbauer stellt fest, die Summe muss iber EUR 50.000,- sein, damit man eine Forderung bekommt.

VZBGM GeRwagner gibt bekannt, wenn wir keinen Grundsatzbeschluss fassen, kénnen wir uns auch nie-
manden herholen.

GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, ob man jetzt nicht eine Grundsatzbeschluss braucht um zu sagen, wir
mdchten z.B. 40% férdern. Sondern ein Grundsatzbeschluss das es gemacht wird.

GV Doppelbauer legt dar, es sei fixiert wieviel gefordert wird.

BGM Lang erldutert dazu, es ist im Bauausschuss besprochen worden. Schatzung im Jahr 2022 € 75.000,-.
Jetzt geht man davon aus, dass das Projekt ca. 40% mehr kosten wird. Wir sprechen hier von einer Summe
von Uber EUR 100.000,-. Was jedoch schon sehr aufwendig ist, ist die Planungsphase davor. Wir miissen
dann sowieso einen Beschluss fassen, ob wir es sanieren oder nicht. Aber damit wir einmal wissen, was
nachher beschlossen werden soll, muss man erst in die Planungsphase eintreten. Dazu gehéren auch die
Nachfragen beim Land und auch die Ermittlung der Férdermoglichkeiten. Um rechtlich abgesichert zu sein,
ist dies der richtige Weg, einen Grundsatzbeschluss fiir die Planung zu fassen. Wenn die Planungsphase ab-
geschlossen ist, und alle Parameter bekannt sind, kann man tber die Sanierung im Gemeinderat abstim-
men.

GR Naderhirn fragt nach, die Angebote die neu kommen werden dann in den Bauausschuss gehen.
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VZBGM GeBwagner bestatigt dies.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge den Grundsatzbeschluss zur Einleitung der Planungsphase
zur Sanierung des Tennisplatzes fassen.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.
1.7 Grundsatzbeschluss Erhdhung Erhaltungsbeitrage - Beratung und Beschlussfassung

VZBGM GeRwagener verliest den Sachverhalt:

Aus der nicht 6ffentlichen Sitzung des Bau-, StraRenbau- und Raumplanungsausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Montag, den 27.02.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Gemif der 00. Raumordnungsgesetz-Novelle 2020 §28 kann die Gemeinde den vorgeschriebenen Erhal-
tungsbeitrag verdoppeln. Der Erhaltungsbeitrag betrégt aktuell flir die AufschliefSung durch eine Abwasser-
entsorgungsanlage 24 Cent und fiir die Aufschliefung durch eine Wasserversorgungsaniage 11 Cent pro
Quadratmeter.

Die Gemeinden werden ermdchtigt, durch Beschluss des Gemeinderats in Form einer Verordnung fiir das
gesamte Gemeindegebiet (iber diese Betriige hinaus den Erhaltungsbeitrag fiir die AufschliefSung durcheine
Abwasserentsorgungsanlage bzw. eine Wasserversorgungsanlage jeweils bis zum Doppelten pro Quadrat-
meter anzuheben, sofern dies zur Deckung der tatsdchlich anfallenden Erhaltungskosten bzw. aus Griinden
der Baulandmobilisierung erforderlich ist.

Es wird Einstimmig beschlossen, der Gemeinderat soll eine Verordnung iber die max. Erhéhung der Erhal-
tungsbeitréige beschliefien.

Debatte:
GV DI Dr. Rohrmoser erldutert, die SPO Fraktion ist der Meinung, dass die Erhéhung nicht gemacht werden
sollte, weil es nicht notwendig ist.

GV Doppelbauer meint, dass es Sinn macht, weil es rein ins Budget einflieRt. Daher macht es auch selbst-
versténdlich fast jede Gemeinde in der ndheren Umgebung. Die Verdoppelung der Erhaltungsbeitrdge wird
erst nach 5 Jahren schlagend. Es betrifft wirklich jene, die die Baugriinde anstatt eines Sparbuches haben.
Gerade in Gallspach ist es wichtig, weil junge Familien, vielleicht eher zu einem Baugrund kommen kénnten
und es flieRt auRerdem Geld in die Kasse. Wir sprechen hier von EUR 20.000,-, laut letztem Rechnungsab-
schluss. Es wiirden dann EUR 20.000,- zusdtzlich ins Budget flieRen und er ist der Meinung, dass man es
durchaus machen soll, denn die es trifft, werden es sich leisten kdnnen.

BGM Lang filhrt dazu aus, es ist seiner Meinung nach eine sehr heikle Angelegenheit. Der einzig wirkliche
Grund eine Erhhung durchzufiihren ist die Baulandmobilisierung, denn wir haben in Gallspach wirklich
viele unbebaute Grundstiicke. Wie wir schon erfahren haben, ist die Ausarbeitung dieser Verordnung ein
groRer Aufwand. Das muss schliissig argumentiert werden, sodass es das Land 00 akzeptiert. Darum ist
auch ein Grundsatzbeschluss auf der Tagesordnung. Die FPO-Fraktion kann mit jeder Entscheidung leben,
uns wére es nur wichtig, dass der Beschluss einstimmig erfolgt.

GR Lattner schildert, er sehe es grundsatzlich so dass es Sinn macht um vielleicht Bauland frei zu bekom-
men. Das ist sicher der Hauptpunkt. Es sind in kurzer Zeit viele Grundstiicke gekauft und wiederverkauft
worden, bei denen in ndchster Zeit wahrscheinlich sehr wenige Hauser kurzfristig gebaut werden. Das ist
eher eine Wertanlage. Dies hat die momentane Finanzsituation bewirkt, dass dies so brutal eingeschlagen
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hat. Er wiirde eine Erhohung befiirworten, weil es wirklich extrem schwer sei, ein Grundstiick in Gallspach
zu bekommen. Wir haben genug Baugrundstiicke die schon lange Zeit brach liegen.

GV DI Dr. Rohrmoser erldutert, sie waren auch nicht sicher, Wir haben noch das ganze Jahr Zeit, dann vor
dem 01.01. kdnne man es ohnehin nicht beschlieRen. Er ist auch der Meinung, dass das Gesetz noch bis
Jahresende ausgesetzt ist.

GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach, ob es moglich ist herauszufinden, wie viele und welche Flachen vom Bau-
land betroffen und nicht bebaut sind?

Pucher Andreas gibt bekannt, Gallspach hat eine Baulandiiberhang. Wir sind zurzeit auf ca. 11- 12% wenn
man von den 6,18 km? ausgeht, trifft es nicht so wenige.

GV DI Dr. Rohrmoser erwahnt, es gibt auch Beispiele die es nicht verkaufen kénnen. Z.B. eine Pferdekoppel
ist eigentlich Bauland und wird Pferdekoppel bleiben. Riickwidmen kann man es nicht, weil es dann eine
Baullicke ist.

GV Gruber schildert, BGM Lang habe es bereits erwdhnt und er habe auch dieshezliglich mit anderen Amts-
leitern gesprochen. Es gehore ein Vergleich tiber die letzten 10 Jahre gezogen, wieviel ist verkauft worden
und wieviel ist neu gewidmet worden. Wenn man sich dazu entschlieRt, wird das ausgearbeitet und miisse
in der nachsten oder iberndchsten Sitzung beschlossen werden. Aber es stimmt, es ist in Gallspach nicht
leicht, dass man einen Grund bekommt,

GR Naderhirn stellt fest, man miisse hier auch berlicksichtigen, dass vor ca. 3 Jahren der durchschnittliche
Grundstickspreis bei EUR 60,- lag und jetzt ist man bei EUR 150,-. Wenn man bei 60,-/m? den Gewinn von
35 auf 70 cent/m? rechnet, ist es nicht so wenig. Dies miisse man auch gegenuberstellen.

GV Schoftner erldutert, diese 11% sind nicht nur Spekulanten. Es geht auch um Grundstiicke, die einem ge-
horen aber nicht verkaufen will, weil sie fiir jemand anderen in der Familie gedacht sind. Solche Leute trifft
es dann auch,

GV Gruber sagt, das wird der GroRteil sein.

GV Schéftner schildert, man habe das Grundstiick nicht gekauft um vielleicht ein Geschéft zu machen, son-
dern weil es bei vielen dazu passt oder angrenzend ist.

GR Rapp erldutert, es trifft wirklich viele Leute, die Grundstiicke im Familienbereich in Planung haben fiir
Kinder oder Enkel. Die trifft es. Es sind dann die Leute, die es nicht nur finanziell betrifft, sondern auch un-
gehalten werden. Das ist dann schon ein emotionales Thema, da gibt man nichts her. Wenn man es hier als
Gemeinde nicht klar definiert wozu es notwendig ist, dann wird das auch dort auf der emotionalen Schiene
auftreffen. Aus diesem Grund, schliel8t er sich GV Schéftner an, sollte man es genau (iberpriifen, wie man
was in welchem AusmaR macht. Genau titulieren und was die Intension dahinter ist. Es gehdre ein genauer
Plan seitens der Gemeinde gemacht und tberpriift, welche und wie viele Grundstiicke es betrifft. Ein unbe-
dachtes Zustimmen zu einer MaBnahme die mit Sicherheit Unruhe erzeugt, ist wahrscheinlich nicht im Inte-
resse der Gemeinde und des Gemeinderates und auch nicht des Biirgermeisters.

VZBGM GeRwagner mdchte sich dazu auch duRern. Es ist ein flir und wider, auch ihn wiirde es treffen,
wenn es beschlossen wird. Dies sei aber nicht das Argument. Er habe aus den Gesprachen herausgehart,
dass schon der Wunsch besteht, es genauer zu erheben. Man kdnne es auch wieder in den Bauausschuss
verweisen, dass wir einmal ungefdhr wissen, worum es geht. Damit man sagen kann, ob es Sinn macht oder
nicht. Wenn dann eine Verordnung gemacht werden muss, muss es ohnehin genau ermittelt werden.
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BGM Lang ergdnzt, der Ansatz von VZBGM GeRBwagner ist ein Weg, den man gehen kénnten. Eine ,Dau-
menpeilungsrechnung” durch den Bauamtsleiter - um welche Fldche es geht. +/- 100 m?- soll erstellt
werden, damit man auch weil}, um was es geht. Wir verweisen es wieder zur weiteren Bearbeitung in

den Bauausschuss.

GV Doppelbauer bemerkt, er finde den Vorschlag sehr gut. Er wiirde bitten, in Gaspoltshofen nachzufragen,
um es sich leichter zu machen. Dort wurde die Verdoppelung der Erhaltungsbeitrage bereits ab 01.01.2022
einstimmig beschlossen. Wir missen es in Gallspach nicht neu erfinden und komplizierter denken, wie es
ist. Der Bauausschuss soll das Fiir und Wider mit Gaspoltshofen abstimmen. Wie GV DI Dr. Rohrmoser be-
reits erwahnt, haben wir Zeit bis 01.01.2024. Frither kénnen wir es ohnehin nicht in Kraft setzen. Wir woll-
ten es nur bald anstofen, denn wenn man die Verordnung bei der IKD priifen ldsst, wird man es sicher ein-
mal zurickbekommen. Wenn man jetzt anféngt, hat man geniigend Zeit, dass man es mit 01.01.2024 wirk-
sam macht.

Der gesamte Gemeinderat kommt liberein, dass der Tagesordnungspunkt in den Bauausschuss zuriickver-
wiesen wird.

Andreas Pucher verabschiedet sich von der Sitzung

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge die Zuriickweisung an der Bauausschuss beschliefRen.
Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

GR Lengauer bei Abstimmung nicht anwesend
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1.8 Junge Gemeinde - Beratung und Beschlussfassung

Sachverhalt:
Aus der nicht offentlichen Sitzung des Kindergarten-, Erziehung-, Jugend- und Familienausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Montag, den 13.02.2023 um 19:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Der Ausschuss stellt den Antragsbeschluss an den Gemeinderat, an der Aktion Junge Gemeinde teilzuneh-
men. Die Umsetzung erfolgt im Kindergarten-, Erziehung-, Jugend- u. Familienausschuss.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge beschlieflen, an der Aktion Junge Gemeinde teilzuneh-
men. Die Umsetzung erfolgt im Kindergarten-, Erziehung-, Jugend- u. Familienaus-
schuss.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

1.9 Ehrung Kunst- und Kulturpreis - Beratung und Beschlussfassung

Sachverhalt:
GV Doppelbauer erldutert: Aus dem Ausschuss — Sitzung 27.02.2023:

An den Gemeinderat ergeht der Antrag, dass der Kultur-, Kunst- und Veranstaltungsausschuss 3 verdiente
Kiinstler einen hochwertigen Gallspacher Kunst- und Kulturpreis verleihen méchte. Der Gesamtpreis fiir das
einmalige Gussmodell und drei Kunstpreise - gestaltet von Erwin Burgstaller — und die Namen der zu ehren-
den Kiinstler liegen bei.

Debatte:
BGM Lang verweist auf die schriftliche Beilage und hittet darum, die Namen und die Kosten der Preise nicht
nach auflen zu tragen.

GV Doppelbauer erwdhnt, bei der nachsten Kultur-, Kunst- und Veranstaltungsausschusssitzung wird tber
eine weitere Person diskutiert, die eventuell auch zum Ehren ist. Dies miisse vom Gemeinderat spater noch
einmal beschlossen werden. Jedoch sei noch Zeit, denn die Ubergabe ist erst am 10.11.2023.

Beschlussantrag: Die 3 genannten Kiinstler (Namen It. aufliegender Liste) sollen geehrt werden.
Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

1.10 Vergaberichtlinien fiir das betreubare Wohnen - Beratung und Beschlussfassung
Sachverhalt:

GV DI Dr. Rohrmoser verliest den Sachverhalt

Aus der nicht 6ffentlichen Sitzung des Senioren-, Soziales-, Wohnen- und Gesundheitsausschusses der
Marktgemeinde Gallspach, am Donnerstag, den 02.02.2023 um 18:00 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt
EG.

Mit Dringlichkeit wurde beschlossen, die Vergaberichtlinien zu aktualisieren und durch den Gemeinderat
beschlieen zu lassen:

Stand: Februar 2023
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WOHNUNGSVERGABE
RICHTLINIEN

fur die objektive Vergabe von wohnbaugeforderten Mietwohnungen nach sozialen Kriterien im "Betreuba-
ren Wohnen" in Gallspach, in besonderer Ausfiihrung fiir dltere Menschen und Menschen mit Beeintradchti-
gungen, fiir die die Gemeinde Gallspach- nach Anh&rung der Hausleitung von CBP (Caritas fiir Betreuung
und Pflege) — das Vergaberecht hat.

&1

Grundsatzliches:

Um eine einheitliche Berlicksichtigung der sozialen Kriterien fiir die Wohnungsvergabe bzw. das Vorschlags-
recht sicherzustellen, sind folgende Punkte zu beachten und zu bewerten, wohei Gemeindeblirger aus
Gallspach den Vorzug genieflen:

1)
2)

1)

2)
3)

1)
2)
3)
4)

§2

Familienstand:

Verheiratet oder ehedhnliche Gemeinschaft
verwitwet, geschieden, ledig

§3

Derzeitige Wohnungsverhaltnisse:

Wohnungswerber wohnt derzeit allein in einer Wohnung / Haus

ohne Betreuung

Wohnt in einem Wohnmodell mit Betreuungsmoglichkeit

Wohnt im Familienverband mit Angehorigen

(Geschwister, Kinder, Eltern, Gatte/Gattin, Lebensgefihrte/
Gefahrtin)

§4
Betreuungsbediirftigkeit
Derzeit Betreuung durch Angehorige
Pflegegeld der Stufe |
Pflegegeld der Stufe Il
Pflegegeld der Stufe IlI
§5
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Bezugswert zur Heimatgemeinde Gallspach

1) Gallspach mit Hauptwohnsitz 10 Punkte

2) hat friither im Gemeindegebiet gewohnt oder gearbeitet 5 Punkte

3) hat Angehdrige in der Heimatgemeinde 3 Punkte

4) hat sonst eine hesondere Beziehung zu Gallspach 1 Punkte
§6

Einkommenshodhe

1) Sozialhilfeempfanger, Notstandshilfebezieher 8 Punkte
2) Ausgleichszulagenbezieher 6 Punkte
3) Pensionsbeziher bis netto € 1.600-, 4 Punkte
§7

Alter, Personen, die mindestens 60 Jahre alt sind, und

1) iiber eine verminderte Mobilitat verfiigen 8 Punkte
2) eine entsprechende soziale Einbindung fehlt (Vereinsamung) 6 Punkte

§8
Wartezeiten:
Wartezeiten werden ab dem Zeitpunkt des Einlangens des Ansuchens um Zuteilung einer Wohnung bei der
Gemeinde Gallspach berlicksichtigt. Bei der Erstvergabe der Wohnungen werden keine Punkte fiir die War-
tezeit erworben.

pro Halbjahr 2 Punkte

wobei eine maximale Punkteanzahl von 4 Punkten, das entspricht einer Wartezeit von
12 Monaten erreicht werden kann.

§9

Zusatzpunkte:

Der Ausschuss kann in kollegialer Beratung fiir etwaige in diesen Richtlinien nicht enthaltene Kriterien bis
zu 5 Zusatzpunkte pro Wohnungswerber vergeben.

§10
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Abschlusshestimmungen:
1) Von der Vormerkung oder von der Wohnungsvergabe kénnen Wohnungswerber ausgeschlossen werden

a) die sich wissentlich durch falsche Angaben im Zuge des Erhebungsverfahrens einen ihnen nicht zu-
kommenden Vorteil erworben haben,
b) die einen Lokalaugenschein zur Erhebung der bestehenden Wohnverhaltnisse abgelehnt haben.

§11

Vorgang bei der Wohnungsvergabe :

a) Die fiir die Vergabe bendtigten Unterlagen sind von den Wohnungswerbern vorzulegen. Weitere Nach-
weise sind tber Verlangen bereitzustellen.

b) Die Vergabe von Wohnungen erfolgt ausschlieRlich durch den Senioren- Soziales- Wohnen- und Gesund-
heitsausschusses der Gemeinde Gallspach — nach Anhdrung der Hausleitung von CBP, wobei diese voran-
gegangenen Richtlinien fir den Gemeinderat verbindlich sind. Die Einvernahme mit dem Sozialhilfever-
band ist bei Bedarf herzustellen.

§12

Inkrafttreten:

Diese Wohnungsvergaberichtlinien wurden in der Gemeinderatssitzung am 16.03.2023 durch den Gemein-
derat der Gemeinde Gallspach beschlossen, sie treten mit sofortiger Wirkung in Kraft.

Der Blirgermeister:

Debatte:

BGM Lang bedankt sich fiir die Uberarbeitung und die Aktualisierung der Richtlinien.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge die liberarbeiteten Vergaberichtlinien It. Bericht beschlie-
Ren. Die Umsetzung erfolgt im Senioren-, Soziales-, Wohnen- und
Gesundheitsausschuss.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

Gemeinderat
Seite 21 von 43



2 Priifberichte
}-2;1 Priifbericht BH Grieskirchen zum Voranschlag 2023 - Kenntnisnahme

Sachverhalt:

AL Mairhuber verliest auf Nachfrage die wichtigsten Punkte und verweist auf die angefiihrten Fest-
stellungen im Priifbericht.
beiliegend das Dokument ,Priifungsbericht zum Voranschlag 2023 der Marktgemeinde Gallspach”

Voranschlag fiir das Finanzjahr 2023 - Uberpriifung
Sehr geehrter Herr Biirgermeister!

Der vom Gemeinderat der Marktgemeinde Gallspach in der Sitzung am 15.12.2022 beschlossene Voran-
schlag fiir das Finanzjahr 2023 wurde im Sinne der Bestimmungen des § 99 Abs. 2 06. Gemeindeordnung
1990, LGBI.Nr. 91/1990 idgF. (06. GemO 1990) einer Priifung unterzogen. Der Voranschlag wurde auf Spar-
samkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit Gberpriift und ob dieser den hierfiir geltenden Vorschriften
entspricht.

Der angeschlossene Priifungshericht ist gemdR § 99 Abs. 2 06. GemO 1990 dem Gemeinderat in der nachs-
ten Sitzung zur Kenntnis zu bringen. Wir ersuchen um Vorlage einer Kopie der diesheziiglichen Verhand-
lungsschrift.

Freundliche GriiRe!
Fiir den Bezirkshauptmann:
Andreas Wenzl

Anlagen: Voranschlag 2023
Mittelfristiger Finanzplan
Priifungshericht

Ergeht weiters zur Kenntnis an:
Amt der Od&. Landesregierung
Direktion Inneres und Kommunales
Bahnhofplatz 1

4021 Linz

Auszug aus dem Priifbericht

Schuldendienst

Anzumerken ist allerdings, dass die im Schuldennachweis ausgewiesenen Schuldendienstersditze
(insgesamt 50.300 Euro) nicht mit den veranschlagten Betrigen bei den HH-Stellen 2/8510-3002
und 8602 (insgesamt 79.300 Euro) korrespondieren. Hinkdinftig ist auf die Ubereinstimmung zu
achten.

Kindergarten und Naturbad

Der Anstieg des Abganges 2023 ist auch mit dem Erfordernis umfangreicherer Instandhaltungsmafnahmen
begriindet.

Feuerwehrwesen
Dariiber hinaus sind fiir die Anschaffung mobiler Notstromaggregate in der operativen Gebarung
»Sonstige [nvestitionen” in H6he von insgesamt 30.000 Euro veranschlagt. Entsprechend § 6 Abs. 2
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06. Gemeindehaushaltsordnung wdre die Anschaffung als investives Einzelvorhaben zu
veranschlagen gewesen.

Personalaufwendungen
Der Anstieg begriindet sich im Wesentlichen mit der allgemeinen Bezugserhdhung (berticksichtigte
Gehaltserhohung 7,0 %).

Dienstpostenplan
Im Zuge der Erstellung des niichsten (Nachtrags-)Voranschlages sind betreffend Dienstpostenplan
nachstehende Punkte zu beachten (sh. auch Bericht der Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen vom
21, Mcrz 2022 iiber die Uberpriifung des Voranschlages 2022):
e Bei sdmtlichen Dienstposten sind die Funktionen entsprechend der O6. Gemeindeeinrei-
hungsverordnung anzufiihren.
- Im Zusammenhang mit dem Dienstposten der Allgemeinen Verwaltung 1 PE VB GD 17.5
e (befristete Umreihung in GD 16) wird erneut auf den Erlass der Direktion Inneres und
e Kommunales vom 2. September 2021, IKD-2019-449942/25-Whb, betreffend die
e  Durchfithrungsbestimmungen zur O6. Gemeinde-Dienstpostenplanverordnung 2019
e (korrekte Vorgehensweise zur Schaffung von Dienstpostengruppen) hingewiesen.

Zufiihrungsbetrdge

An zweckgewidmeten Mitteln (Interessenten- und AufschlieSungsbeitrdge) wurden in Summe
84.000 Euro den investiven Einzelvorhaben zugefiihrt.

An allgemeinen Haushaltsmitteln wurden den investiven Einzelvorhaben in Summe 213.400 Euro
zugefiihrt. Den Zufiihrungen steht allerdings das mit einer Entnahme aus allgemeinen
Haushaltsriicklagen bedeckte negative Ergebnis der laufenden Geschdftstdtigkeit in Hohe von
374.700 Euro gegeniiber. Anstelle des Umweges liber die Zufiihrungen hdtten den investiven
Einzelvorhaben daher die entsprechenden Riicklagenentnahmen direkt zugeordnet werden kénnen.

Schlussbemerkung:

Der Voranschlag 2023 spiegelt das durch die steigenden Energiekosten und die damit verbundenen
hohen Inflationsraten, sowie die Abschwdchung der Konjunktur schwieriger werdende Umfeld wider.
Die Marktgemeinde muss zur Finanzierung der geplanten investiven Einzelvorhaben auf ihr
Riicklagenvermdgen zuriickgreifen.

Der Voranschlag 2023 der Marktgemeinde Gallspach wird zur Kenntnis genommen. Die im Bericht
angefiihrten Feststellungen sind zu beachten.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge den Priifbericht zum Voranschlag fiir das Finanzjahr 2023
zur Kenntnis nehmen.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand zur Kenntnis genommen.
2.2 Prifbericht BH Grieskirchen zum iten Nachtragsvoranschlag 2022 - Kenntnisnahme |

Sachverhalt:

AL Mairhuber verliest auf Nachfrage die wichtigsten Punkte und verweist auf die angefiihrten Fest-
stellungen im Priifbericht.

beiliegend das Dokument ,Priifungsbericht zum 1. Nachtragsvoranschlag 2022 der Marktgemeinde
Gallspach”

1.Nachtragsvoranschlag 2022 - Uberpriifung
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Sehr geehrter Herr Biirgermeister!

Der vorgelegte 1. Nachtragsvoranschlag fiir das Finanzjahr 2022 wurde im Sinne der Bestimmungen des §
99 Abs. 2 der 06. Gemeindeordnung 1990 (06. GemO 1990) im Namen der O6. Landesregierung auf Spar-
samkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit sowie daraufhin tiberpriift, ob er den hierfiir geltenden
Vorschriften entspricht.

Der angeschlossene Priifungsbericht ist gemafl § 99 Abs. 2 06. GemO 1990 dem Gemeinderat in der ndchs-
ten Sitzung zur Kenntnis zu bringen. Wir ersuchen um Vorlage einer Kopie der diesbeziiglichen Verhand-
lungsschrift.

Freundliche GriiRe
Fiir den Bezirkshauptmann:
Andreas Wenzl

Anlagen: 1.Nachtragsvoranschlag 2022
Mittelfristiger Finanzplan
Priifungsbericht

Ergeht weiters zur Kenntnis an:
Amt der 06. Landesregierung, Direktion Inneres und Kommunales, Bahnhofplatz 1, 4021 Linz

Auszug aus dem Priifbericht

Investive Gebarung

Die im Nachweis der Investitionstatigkeit ausgewiesenen investiven Einzelvorhaben sind im MEFP Zeitraum
2022-2026 ausgeglichen veranschlagt.

Die Vorhaben Strallenbau und Ortswasserleitung weisen in der Spalte ,VA 2021 Fehlbetréige aus.

Das Vorhaben Kanalsanierung (1851001) weist in der Spalte ,RA Vorjahre” ein negatives
Finanzierungsergebnis von 59.258,76 Euro auf. Der Fehlbetrag wird durch ein positives
Finanzierungsergebnis in entsprechender Héhe beim Pseudovorhaben 5920000 ausgeglichen
(falsche Zuordnung der Riicklagenentnahme). In diesem Zusammenhang wird auf die Information
des EDV-Anbieters, k5 Finanzmanagement, FAQ 139 ,Nachweis der Investitionstatigkeit —
Anpassungsmoglichkeiten” hingewiesen.

Debatte:
GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach der Begriindung der 2 Abweichungen nach.

AL Mairhuber erldutert, es war bereits in der Anmerkung beim Voranschlag 2023 vermerkt. Es wurden bei
den Investiven Vorhaben vor einem Jahr Haushaltsstellen ,,umgebessert”. Diese Haushaltsstellen wurden
beim jetzigen Rechnungsabschluss korrigiert und wir haben wieder 0. Es war ein Kontierungsthema wo bei
den Haushaltsstellen das Investive Vorhahen nicht richtig referenziert worden ist.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat moge den Priifbericht zum 1. Nachtragsvoranschlag fiir das Fi-
nanzjahr 2022 zur Kenntnis nehmen.,

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand zur Kenntnis genommen.
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2.3 Priifbericht des lokalen Priifungsausschusses vom 06.02.2023 - Kenntnisnahme

Sachverhalt:
GR Lattner verliest den Priifbericht

Priifbericht

iiber die nicht éffentliche Sitzung des Priifungsausschusses der Marktgemeinde Gallspach, am

Montag, den 06.02.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Anwesende
Obmann
GR Bernhard Lattner Ovp
Obmann-Stv
GR Roland Mayrhauser Ovp
Mitglieder
GRE Valentin Kellermair FPO
GR Ernst Lengauer FPO
GRE Georg Schiffer FPO
GR Klaus Giinter Aigner SPO
GRE Alexander Schmied sSPO
Schriftfiihrer
SF Sylvia Deuschl
Abwesende:

Kurt Kreuzmayr
Gerhard Mairhuber

Der Obmann stellt fest, dass

a) die Sitzung von ihm ordnungsgemaf einberufen wurde;

b) die Versténdigung hierzu gemaR den vorliegenden Zustellnachweisen an alle Mitglieder bzw. Er-
satzmitglieder zeitgerecht schriftlich unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt ist;
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c) und die Beschlussfahigkeit besteht

Tagesordnung:

1 Priifung der Kassengebarung
Priifung des giiltigen Vertrages zu Rechnung Mdharbeiten RG 14635
Priifung der Mobilfunkvertrage sowie Beschreibung wie diese genutzt werden (z.B. Regelung bei Pri-

vatnutzung)

4, Abrechnung und Vorschreibung AufschlieBungs- und Erhaltungsbeitrdge am Beispiel der Ferdinand-
Raimund-Stralte

5 Priifung des Rechnungsprozesses und deren schriftliche Anweisungen

6. Allfalliges

1 Priifung der Kassengebarung

Raiffeisenbank Gallspach
Auszug 2023/00024 vom 03.02.2023 EUR 553.245,69

Sparkasse Oberdsterreich
Auszug 2023/00022 vom 03.02.2023 EUR 1.962.077,80

Bargeldkasse
Kassenbestand vom 06.02.2023 EUR 1.373,21

Die Kassenstdnde wurden geprift und fiir in Ordnung befunden.

Fir die nachfolgenden Rechnungen (53881, 53886, 53887, RG15850) sind nicht alle Details bekannt und
werden bei der Gbernachsten Sitzung im Detail zusatzlich gepriift.

Die Abrechnungen vom 0O Zivilschutzverband (Radio, Lampen, Black Out Box...) werden in der tibernéchs-
ten gepriift.

Abstimmung: einstimmig durch Handzeichen.

2 Priifung des giiltigen Vertrages zu Rechnung Maharbeiten RG 14635

Wurde gepriift und fiir in Ordnung befunden.

Abstimmung: einstimmig durch Handzeichen
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 sowie Beschreibung wi

Der Tagesordnungspunkt wurde besprochen, gepriift und fiir in Ordnung befunden.

Abstimmung: einstimmig durch Handzeichen

Die Excel Liste iiber die offenen Forderungen der AufschlieBungsbeitrage soll bei der liberndchsten Sitzung
vorgelegt werden.

Abstimmung: einstimmig durch Handzeichen

Der Punkt wurde besprochen, gepriift und fiir in Ordnung befunden. Das Anweisungsrecht fiir den Vizebiir-
germeister soll bei der (iberndchsten Sitzung vorgelegt werden.

Abstimmung: einstimmig durch Handzeichen

Das Protokoll fiir den Priifbericht wird in Zukunft gekiirzt. Wenn ein Punkt ohne Einwand oder Empfehlung
dabei ist steht nachher nur noch ,wurde gepriift und fiir in Ordnung befunden.” Es werden dann nur noch
Empfehlungen an den Gemeinderat und Beanstandungen im Priifbericht erwdhnt.

Fiir die libernichste Sitzung soll das Mahnwesen 2021/2022 gepriift werden,

Termin fiir die ndchste Sitzung: 06.03.2023 18:30

Ende der Sitzung: 20.00 Uhr

Debatte:
GV DI Dr.Rohrmoser erkundigt sich, wie die AufschlieRungsbeitrage vorgeschrieben werden?

VZBGM GeRwagner erwahnt, das macht das Bauamt.
GR Lattner erldutert, zur Baufertigstellung gibt es die Excel Liste
GV DI Dr. Rohrmoser erkundigt sich, wie stellt man die Baufertigstellung fest?

BGM Lang schildert, indem das man den Bauwerber nach einer gewissen Frist auffordert, die
Fertigstellungsanzeige zu machen.

GV DI Dr. Rohrmoser moéchte wissen, wenn jemand den Bau nicht abschieRt, kommt die Gemeinde und
fragt nach?
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BGM Lang erldutert, die Excel Liste ist ein sehr altes System das es auch schon lange nicht mehr geben
sollte. Das neue Bauamtsprogramm wird das K5 Verfahren sein, das den gesamten Bauprozess zukiinftig
mitbegleiten wird. Dies haben wir schon vor langer Zeit gekauft. Das Bauamt wurde mit der Umsetzung be-
auftragt. Die Verwaltung sollte in Zukunft das K5 System machen.

GR Lattner gibt bekannt, das war auch das Thema warum man diese Schnittstellen gepriift hat. Hier ist auch
das I(5 Verfahren erklart worden.

GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach, wann das starten soll?

BGM Lang wurde informiert, dass das Bauamt intensiv an der Einflihrung von K5-Verfahren arbeitet.

Beschlussantrag: Der Priifbericht des lokalen Priifungsausschusses vom 06.02.2023 mdge zur
Kenntnis genommen werden.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand zur Kenntnis genommen.

1_2.4 Priifbericht des lokalen Priifungsausschusses vom 06.03.2023 - Kenntnisnahme

Sachverhalt:
GR Lattner verliest den Sachverhalt

Priifbericht

tiber die nicht 6ffentliche Sitzung des Priifungsausschusses der Marktgemeinde Gallspach, am

Montag, den 06.03.2023 um 18:30 Uhr, im Sitzungsraum Gemeindeamt EG.

Anwesende
Cbmann
GR Bernhard Lattner Ovp
Obmann-Stv
GR Kurt Kreuzmayr ovp
Mitglieder
GRE Valentin Kellermair FPO
GR Ernst Lengauer FPO
GRE Gerhard Mairhuber FPO
GR Klaus Glinter Aigner SPO
GRE Alexander Schmied SPO
Amtsleiter
AL Christian Mairhuber
Schriftfiihrer
SF Sylvia Deuschl
Abwesende:
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Der Obmann stellt fest, dass

d) die Sitzung von ihm ordnungsgemalB einberufen wurde;

e) die Verstandigung hierzu gemal den vorliegenden Zustellnachweisen an alle Mitglieder bzw. Er-
satzmitglieder zeitgerecht schriftlich unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt ist;

f) und die Beschlussfahigkeit besteht

Tagesordnung:

1. Priifung Rechnungsabschluss 2022
2; Allfélliges

1 Priifung Rechnungsabschluss 2022
Fragen zum Rechnungsabschluss:

e Bei der Finanzierungsrechnung soll noch der Geldfluss der voranschlagsunwirksamen Gebarung an-
gefiihrt werden.

e Bei der Ergebnisrechnung sollen die Betrdge inklusive interner Vergiitungen angefiihrt werden.

e KDO-Fahrzeug: Beim Nachweis der Investitionstatigkeit sollen die Werte vom NVA und nicht die
vom VA stehen.

e  Warum scheinen nur beim Projekt Glasfaserausbau die Gesamtkosten auf? Im MFP des Voranschla-
ges 2024 sind die Gesamtkosten von €50.000 auf die Folgejahre zu beriicksichtigen.

e Die Tabelle soll noch mit der Summe von €70.000 Riicklage Bildungseinrichtung erganzt werden.

e Die Schuldenentwicklung soll wie bei der Tabelle vom Land OO dargestellt werden.

e Die HH-Konten fiir den Kindergartentransport sollen kontrolliert werden.

e Die Buchungen vom HH-Konto Bauhdfe sollten bei den Ausgaben mit den Einnahmen tibereinstim-
men.

e Uberpriifung ob die Uberschiisse aus der Abfallbeseitigung einer Riicklage zugefiihrt werden soll-
ten.

e Die Betriebsiiberschiisse fiir Wasser und Kanal sollen nachmal gepriift werden.

e Braucht man einen Gemeinderatsbeschluss tiber die Hohe der Abweichungen gegeniiber dem Fi-
nanzierungsvoranschlag? Die Abweichungen sind derzeit bei (iber €10.000 und mehr als 10% Ab-
weichung eingestellt.

Die Punkte bzw. Fragen werden noch abgearbeitet und korrigiert.
Der Vorbericht zum Rechnungsabschluss wurde durchbesprochen.

Der Rechnungsabschluss 2022 wurde tiberpriift und fir in Ordnung befunden. Die noch offenen Fragen
werden seitens des Amtes in der Gemeinderatssitzung beantwortet,

Abstimmung: Einstimmig durch Handzeichen
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6 Alifdlliges
Termin flir die ndchste Sitzung: 07.06.2023 18:30

Ende der Sitzung: 22:07 Uhr

Debatte:
BGM Lang schildert, viele der Punkte sind im Rechnungsabschluss schon eingeflossen. Es gibt auch Punkte
die im ersten Nachtragsvoranschlag noch einflieRen werden.

Beschlussantrag: Der Bericht des lokalen Priifungsausschusses vom 06.03.2023 soll zur Kenntnis
genommen werden.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand zur Kenntnis genommen,

3 Rechnungsabschluss 2022 - Beratung und Beschlussfassung

Sachverhalt:
AL Mairhuber verliest den Sachverhalt

Vorbericht zum Rechnungsabschluss 2022

Anmerkung:
Stand nach Priifungsausschuss vom 06.03.2023 und nach Gemeindevorstand vom 07.03.2023.

1. Entwicklung der liquiden Mittel inkl. Zahlungsmittelreserven (Finanzierungsvoranschlag)
1.1. Liquide Mittel

Darstellung analog , Intregrated Consulting Group” (Veronika Meszarits/ Glinter Toth) — Rasch einen Uber-
blick Gber die Finanzlage gewinnen:
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Finanzierungsrec Ergebnisrechnung 2022

Einzahlungen Auszahlungen Aufwendungen |Ertrdage
2 'g’ 6.776.775 € 5.992.967 € € 6.772.608 | € 7.202.571
O o Abschreibungen
v O
o 4a
o W
Saldo laufender Betrieb 783.80B € Nettoergebnis € 429.962

392.197€ 518.060 €

investive
Gebarung

Saldo nach Investitionen - 125.863 €
b |
5 % - Kredittilgung 233.566 € .
3w i
N = !
C :m
m - |
£
L
Geldfluss aus nicht voranschlagswirlf- 74.532€
Anderung liguide Mittel 349.848 €

Ergebnishaushalt (“G&V Rechnung):
e Welche Ressourcen/ Aufwendungen verbraucht die Gemeinde?

e Welche Ertrdge flieBen der Gemeinde zu?

Finanzierungshaushalt (~Cashflow- Rechnung)
e Kommt die Gemeinde mit den Zahlungsmitteln aus?
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2. Wirtschaftliche Situation — laufende Geschaftstatigkeit

a.

Wesentliche Anderungen Einnahmen und Ausgaben

RA 2017 RA 2018 RA 2019 RA 2020 RA 2021 RA 2022

Einzahlungen 3,117.900 € { 3.156,404 € { 3.221.439€ | 3,254,444 € | 3.811.171€ ! 4,188,473 €
Ertragsanteile 2,313,173 € | 2,361,188 € | 2.437.690 € | 2.220.400 € | 2.623.709€ | 3.035.267 €
Strukturfonds 141.041 € 160.782 € 157.382 € 166.720 € 188.191 € 189.628 €
Finanzzuweisung § 25 Abs. 2 FAG 2017 150.000 € 120.437 € 90.328 € 150.000 € 150.000 € 150.000€
:i:j::::‘f::f“"g B30 ABICA FAR 2E 21929€| 82742€ | 256.303€| 35.117€
Finanzzuweisung § 24 Abs. 2 FAG 2017 15,191 € 14,575 € 14,502 € 14,322 € 14,504 € 14.657 €
Transfers von Lindern, Landesfonds und T ——
Landeskammern (Gemeindepaket)

KIP Stralenbau 100.000€ | 100.000€
KIP Kanalbau 86.722€
Eigene Steuern 498.495€| 499.422€ 499.60B€| 506.254€ 478.464€| 495.882€
Auszahlungen 1,155,278 € 1 1.209.892 € { 1.296.617 € | 1.272,700 € | 1.378.179 € | 1,386.341 €
SHV Bezirksumlage 595.164 € 627.988 € 674.211 € 639.700 € 752.015 € 701.233 €
Krankenanstaltenbeitrag 560.114€ | 581.904€ 622.406€] 633.000€; 626.160€| 685.108€

b. Zweckgebundene Einnahmen (I-Beitrdge und Anschlussgebiihren) bzw. widmungsgemiRe

Verwendung

Einnahmen 2021

WidmungsgemaBe

Verwendung RA 2021

Einnahmen 2022

Verwendung RA 2022

Verwendung Aufsehl. © Gesamt  Investition - Zufdhrung AL Aufschl, Gesamt - Investition Zufihrung Rl
Strallen 6.413€ e 6.413 € 6.413 € s, 6.748 € ] 6.748€ 6.748€ - €]
Wasser 21.438€ = g 21438 € 2174 € 19.264€ 19,341€ n & 19.341€ 13.431€ - €]
Kanal 30.720€ 2.643€ 33.363 € 6.613 & 26,750 € 26.963 € - £ 26.963 € 13.550€ 13.413€ |

c. Lfd. Geschaftstatigkeit

Ergebnis Ifde Geschaftstatigkeit

€

Einzahlungen

2022 Rechnungsabschluss

Auszahlungen

|0perative Gebarung 6.776.775 5.992.967 783.808
Investive Gebarung € 392.197 | € 518.060 i-€ 125.863
! Finanzierungstéatigkeit € 233.566
\Voranschlagsunwirksame Gebarung 3 1.968.817 | € 2.043.349
Summe € 9.137.789 : € 8.787.941 583.413
'abzgl. Einzelvorhaben € 708.070 | € 476.084 | € 231.986
‘abzgl. Voranschlagsunwirksame Gebarun g € 1.968.817 | € 2.043.349
Ergebnis Ifde Geschaftstatigkeit € 6.460.902 - € 6.268.508 - 192.353
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3. Investitionen

Ancchaffungs-fHerstellkosten VA 202! RA 2022

FFGallspach —Anschaffung eines KDO Fahrzeuges
(Auslieferung 2023)
FF Enzendorf—Anschaffung eines Fahrzeuges It. GEP

FF Gallspach —Anschaffung eines TLF Fahrzeuges It. GEP
Kanal $anierung (2022-2024)
Straflenbau

Musikheimbau
Crtswasserleitung
Radwegbau

Sportstatten R e
Photovoltaik — -
Echliefisystem Gemeinde/ Kindergarten etc. — -

Ausblick

: vorl3ufige

MFP 2027 :Gesamtkoste

Anschaffungs-/Herstellkosten : VA2023 MFP 2025 : MFF 2026

n

FFGallspach —Anzschaffung eines KDO Fahrzeuges
[Auslieferung 2023)
FFEnzendorf—AnschaffungeinesFa hrzaugns It. GEP
FFGallspach—Anschaffungeines TLFFahrzeuges It. GEP
Kanal Sanierung (2022-2024)

— — = € 104.200

a4 S1a A S BB B ’ AL AR AR BB

Strakenbsu
Musikheimbau
Crt=wasszerleitung
Radwegbau — — £
Digitalisierung Glasfaserausbau — — £
Sportstatten = =i € 136.828
Photovoltaik — -— € 100.000
SchlieRsystem Gemeinde/Kindergarten etc. - — €  80.000
: € 3.764.263

4. Zahlungsmittelreserven und Riicklagen

Zum Zeitpunkt der RA-Erstellung stehen der Gemeinde folgende nicht verplante Zahlungsmittelreserven zur
Verfligung:

HH Rucklagen

Ergebnis Ifd. Geschaftsgebarung

Florianihof | € 40.000
Ruckiage It. GEP f. FF Gallspach -€ 35.000
Ricklage It. GEP f. FF Enzendorf -€ 26.000
Bildungseinrichtu ngen -€ 70.000 |
Soziale Zwecke | € 21393

Summe fir allgem. HH Ricklagen
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VA/ Plan 2022 RA 2022

Zugang Abgang 31.12.2022 dIEChl Abpang - 31.12.202
Allgemeine Riicklagen € 1314237 | € 1883568 | € 171.000 [ € - | € 2054568 [€ 192303 (€ - | € 2075951

8/8000001/00015 [Pension Birgermeister € - - € -
8/9990935/00001 !Aligem. Riicklage € 1567 | € 1.567 € 1.567 € 1,567
8/9990935/00002 |Sportstéitten € 44,000 | € 79.000 € 79.000 £ 79.000
8/9990935/00003 }Infrastrukiur € 471088 | € 564,219 € 564.219 € 564,219
8/9990935/00004 |Fahrzeug- und Gerite € 10000 | €  10.000 € 10.000 € 10000
8/9990935/00005 |Amtshaussanierung € 51211 | € 91221 € 91221 € 912211
8/9990935/00006 |Stralenbeleuchtung € 10000 | €  20.000 € 20.000 €  20.000
8/9990935/00007 :Musikheim € 70,000 | € 140.000 €  140.000 €  140.000
8/9990935/00008 |Soziale Zwecke £ 4043 | € 4,043 € 4043 | € 21393 € 25436
8/9990935/00009 |ErschlieRung Betriebsbaugebiet | £ 36,500 | € 36.500 € 36,500 £ 36.500
8/9990935/00010 |Ortsentwicklung € 390,000 | € 490,000 €  450.000 €  490.000
8/9550935/00011 |Abfallbeseitigung € 17000 | €  17.000 €  17.000 € 17000
8/9990935/00012 |Florianihof € 126819 | € 166819 | €  40.000 € 206819 | € 40.000 € 206819
8/9990935/00013 |lugend- und Freizeitplatz € 20.000 | € 31.500 £ 31.500 € 31,500
8/9990935/0015  |Entlastungspaket € 27.000 | € 40,500 € 40.500 € 40,500
8/9990935/16300 |Ricklage It. GEPf.FFGallspach | €  20.000 | € 109.400 | €  35.000 € 144400 | €  35.000 € 144400
8/9990935/16310 |Riicklage It. GEPf. FFEnzendorf | € 15000 €  81.800 | € _ 26.000 € 107800 | € 26.000 € _ 107.800
8/9990935/16311 ]Bildungsetmimtungen €  7o.000 € 70.000 | €  70.000 €  70.000
Zweckgebundene Ruckiagen € BBA949 | € 1.149.485 | € - [€ 170000 € 979485 [€ 28985 (€ - | € 1381470
8/9990934/00001 |Wasserleitung € 234132 | € 329,585 € 329.585 405.693

{Betriebsiiberschuss Wasser € 76108 '
8/9990934/00002 |Kanalbau € 563464 | € 732.547 € 170000 | € 562547 | € 13.413 € BaSA

Betriebsiiberschuss Kanal € 142.464
8/9990935/00014 |StraBenbau € 87353 € 87353 € 87353 € 87353
0 € 171000 | € 170,000 { € 3.034.054

5. Personalkosten

2020RA :  2021RA : 2022RA
Personalaufwendungen .
(ohne Pensionen) € 1.213.982 ;i € 1.396.203 | € 1.465.8655
% ordentl. Einnahmen 21,98% 21,28% 21,74%
Gesamteinnahmen € 5.523.239 | € 6.560.991 | € 6.746.817 |

6. Schuldenentwicklung

Darlehensstand : 2019 2020RA  RA2021  RA2022
Stand Ende Finanzjahr | 2.600.554 € | 2.358.736€ | 2.112.325€ | 1.870.787€ | 1.637.221€ |
pro Kopf | 933 € | 862 € 772€ 671€ 578€ |

Haftungen (RHV) 1.082.225€ 1.054.169€ . 842.455€ | 747.236€ - 651746 €

pro Kopf (inkl. Haftungen) | [ i E 939€

Vergleich aus dem Gemeindefinanzbericht 2022:
EW Stand: 2.833 Nach der Bevdlkerungszahl am 31.10.2021
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: Tabelle 25: Offentlicher
Offentlicher Schuldenstand 2020 Schu,dmm'g: =
= 7 ; Bundesland und
in Mio. Euro in Euro pro Kopf
Landesebene (ohne Wien) 22.494 3.218 pEmelidesher, 2020
Burgenland 1.161 3.944
Karnten 3.458 6.160
Niederdsterreich 9.112 5.410
Oberdsterreich 1.844 1.237
Salzburg 1.160 2.078
Steiermark 4.700 3.7
Tirol 635 838
Vorarlberg 424 1.068
Wien 8.500 4.448
Gemeindeebene (ohne Wien) 9.673 1.384
Burgenland 254 863
Kéarnten 328 584
Niederdsterreich 2.238 1.3289
Oberdsterreich 2284 1.532
Salzburg 343 615
Steiermark 2.575 2.066
Tirol 878 1.159
Vnrarlberg 773 1.946
Quelle: KDZ: eigene Berechnung 2022 aul Basis Stalistik Ausiria: alfantichar Schuldenstand 2030 (Stand 30.8 2021)
HAamerkung gder Pro-Kopt We rle fiir die G jaeh Offenllichar Schufdenstand b fie G Bevaliarung mjeseiy
Burdesisnd.

7. Vergiitungen

Verrechnung RA 2019

I NVA2020 RA 2020

RA 2021

RA 2022 Anmerkung

Bauhof Personal 183.877€ 305.877 € 273.000€ 279.717€ 333,814 €
Fahrzeuge 73.806 € 50.500 € 65.000 € 76.249 € 71.089 €
Verwaltungsaufwand 20.000 € 20.307 € 20.300 € 96.360 € 117.814 €
Mandatare - 15.900 € 15.900 € 18.700 € 4.444 € |Aufteilung auf TOP GR Sitzungen |

Summe 277.683 €

196,580 € 374.200 €

471.026€ °
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8. Betriebsiiberschiisse Kanal/ Wasser

RA 2021 NVA 2022 RA 2022
 EHH - FHH EHH i FHH EHH FHH

Einzahlung € 304179 | € 293.722 | € 264,400 | € 285,100 | € 264.189 | € 284.841
- Anteilsbeitrag -€ 19.264 |-€ 2.174

-1B -€ 23188 {-€ 21439 i€ 20.000 |-€ 20.000 j|-€ 19.645 {-€ 19.431
Zwischensumme € 261.727 i€ 270109 | £ 244400 | € 265.100 | € 244,544 | € 265.410
Auszahlun g € 204.801 i€ 140.709 | € 182.100 | € 193.000 ; € 144,767 : € 139.079
Saldo € 56926:i€ 129400 € 62.300 | € 72100 € 99.777 ;€ 126.331
Betriebsiiberschuss Wasser | € 76.190 | € 131574 | € 62.300 € 89777 i £ 126.331

NVA 2022 . RA 2022
EHH 5 : EMH. -0 FHH | EHH FHH

Einzahlun B € 651.224 | € 656.506 | € 583500 € 7J05.700 | € 595.679 i € 722.551
- Anteilsheitrag -€ 24,106 -€ 24.107 -€  13.550
- Aufschliefung -€ 2.643 i-€ 2.643 -€ 13413 {-€ 13.413
-1B -€ 33.634 -€ 30.720 {-€ 40.000 {-€ 40000 (€ 31121 -€  26.963
- KIP -£ B6.722
Zwischensumme Einnahmer € 590.841 | € 599.036 | € 548.500 | € 665.700 ; € 551.145 ; € 581.903
Auszahlung € 334.066 { € 235.213 | € 250,500 € 361.300{€ 215,197 | € 398.267
- zweckgebu ndene -€ 13.413

- Investiv -€ 100.272
zwischensumme Einnahmer € 334.066 | € 235.213 : € 250,500 € 361.300 i € 201.784 | € 297.995
RHV Auszahlung € 141190 i € 141,180 € 151.600 ¢} € 151600 i€ 141444 | € 141.444
Saldo € 115585 i€ 222.633: € 146.400 | € 152.800 | € 207.917 ; £ 142.464
Zuweisung HH Riicklage € 139.691 | € 246.740 | € 146.400 | € 152.B00 | € 207.917 | € 142.464

Folgende Empfehlungen aus dem Priifungsausschuss wurden schon eingerechnet/ gedndert:
e Geldfluss der voranschlagsunwirksamen Gebarung
e Betrage inklusive interner Verglitungen bei Ergebnisrechnung.
e KDO-Fahrzeug It. NVA 2022
e Ricklage Bildungseinrichtungen It. NVA abgebildet
¢ Schuldenentwicklung — Darstellung gedndert.
s Kindergartentransport Kontenkonsolidierung
e Die Betriebsiiberschiisse fiir Wasser und Kanal {iberrechnet.

Behandlung fiir NVA2023 bzw. Rechnungsabschluss 2023

®» Glasfaserausbau Gesamtkosten: Dies war eine manuelle Eingabe.

s Glasfaserausbau — MFP Fortschreibung der Kosten — dies muss im NVA 2023 beriicksichtigt werden.

» Betriebsiiberschiisse aus der Abfallbeseitigung — It. Auskunft BH Grieskirchen noch keine offizielle
Anordnung.

e Bauhofe - Ausgaben und Einnahmen Ubereinstimmung. Dies muss in 2023 tiber den Vergiitungssatz
ausgeglichen werden.

e Fiir die Erlduterung zu den Abweichungen - wurde It. Beschluss eine Abweichung von mehr als
€10,000 und mehr als 10% Abweichung eingestellt.
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Debatte:
GV DI Dr. Rohrmoser fragt nach: Frither schien unter den Bemerkungen auf, wieso das zustande gekommen
ist. Dieses Mal sei keine einzige Bemerkung drinnen. Das ist flir die Diskussion in der Fraktion schlecht, weil

man nichts weil. Ist es in Zukunft wieder vorgesehen?

AL Mairhuber erlautert, es sei eigentlich im Excel File vorbereitet gewesen, wo groRere und auch kleinere
Abweichungen drinnen waren. Jedoch wurde es nicht besprochen, dies wird aber in Zukunft wieder ge-
macht.

GV DI Dr. Rahrmoser ersucht, dass zumindest bei groRen Summen Schlagwérter unter Bemerkungen auf-
scheinen sollen. Dies wiirde sehr hilfreich sein.

GR Lattner bemerkt, es gabe, aus organisatorischen Griinden die Moglichkeit, die Gemeinderatssitzung spa-
ter anzusetzen, denn der Rechnungsabschluss ist immer ein riesen Aufwand; auch fiir das Amt, Da alles im-
mer sehr knapp fertig wird, hdtte man dafiir mehr Zeit. Von Seiten des Priifungsausschusses konnten vorab
viele Fragen geklart werden, dafiir ,ein Danke”! Wichtig seien auch die BH Priifberichte, die immer wieder
viele Abweichungen, auch Abweichungen, die schon in zwei Priifberichten (iber mehrere Jahre drinnen sind
anmerken. Es ist wichtig, die Priifberichte immer regelm@Rig zu bearbeiten. GR Lattner bedankt sich auch
fur das Einarbeiten der Punkte, weil auch hier wenig Zeit dazwischen war.

BGM Lang schlielt ab, die Finanzabteilung und der Amtsleiter haben wieder Hochstleistungen erbracht.

Die Entwicklung ist sehr positiv. Wir haben wieder mehr Geld, um Projekte zu verwirklichen. Es wird aber
auch viel Geld zu investieren sein. Auch der Schuldenabbau erfolgt kontinuierlich, was absolut erfreulich ist.
BGM Lang bedankt sich auch beim Priifungsausschuss und den Fraktionen, dass die sich Gedanken machen.
Es ist ein gewaltiges Zahlenwerkwerk.

Beschlussantrag: Der Gemeinderat mége den Rechnungsabschlusses 2022 beschlieRen.
Abstimmung;: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.

Sachverhalt:
BGM Lang verliest den Sachverhalt

Mit 01.03.2023 wurde ein Wahlvorschlag der OVP Fraktion eingebracht: Es wird darauf hingewiesen, dass es sich um

eine Fraktionswahl handelt.

GV Walter Doppelbauer HausruckstraRe 7
A-4713 Gallspach

Marktgemeinde Gallspach
2.H. Herrn Birgermeister Dieter Lang Hauptplatz 8-

9
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A-4713 Gallspach

Gallspach, 1. Mdrz 2023

Antrag auf Aufnahme eines Gegenstandes in die Tagesordnung der ndchsten Sitzung des
Gemeinderates am16. Marz 2023

Sehr geehrter Herr Blrgermeister!

Gem. § 46 Abs, 2 08. GemO ersuche ich, folgenden Tagesordnungspunkt in die ndchste Gemeinderatssitzung
am 16. Marz 2023 aufzunehmen:

Nachwahl in Ausschiisse durch die OVP-Gemeinderatsfraktion

Gem. § 33 der 06. GemO beantragen wir folgende Anderungen in den Ausschiissen: Wirtschaft-, Tourismus-
und Naturausschuss
Fritz Breslmayr anstatt Martin Zogsberger als Ersatzmitglied

Schule-, Unterricht-, Sport- und Vereinsausschuss

Magdalena Obermayr anstatt Martin Zogsberger als Ersatzmitglied

Senioren-, Soziales-, Wohnen- und Gesundheitsausschuss Eduard Osadsky

anstatt Alfred Lehner als Ersatzmitglied

Mit freundlichen GriBen

GV Walter Doppelbauer

Debatte:
BGM Lang stellt den Antrag auf offene Abstimmung

Abstimmung: Einstimmig durch Handzeichen
Beschlussantrag: Die Wahlvorschlége der OVP Fraktion fiir die Ausschiisse sollen durch die Fraktion

beschlossen werden.

Beschluss: Einstimmig durch Handzeichen
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5 Energieliefervertrag Strom - Beratung und Beschlussfassung

Sachverhalt:

Auszug aus der nicht 6ffentlichen Sitzung des Gemeindevorstands der Marktgemeinde Gallspach, am
Dienstag, den 07.03.2023

Der Stromliefervertrag mit Energie AG lduft mit Ende Mdrz 2023 aus. Ein Kiindigungsschreiben des beste-
henden Liefervertrags wurde uns (bermittelt.

Aktueller Preis bis 31.03.2023: € 6,100 ct/kWh (abgeschlossen 21.06.2021)
Angebot

o Preis bis 31.12.2023: € 16,700 ct/kWh

e Preis bis 31.12.2024: € 17,100 ct/kWh

Der Gemeindevorstand hat sich einstimmig fiir eine Abschluss des Energieliefervertrags bis 31.12.2024 aus-
gesprochen. Ein aktualisierter Vertrag soll im Gemeinderat beraten und beschlossen werden.

Anmerkung: Eine Aktualisierung des Angebots wird mit 16.03.2023 mit Preisbindung fiir nachsten Tag
11:00h zur Verfligung stehen.

Debatte:
Das Angebot der Energie AG wurde am 16.03.2023 aktualisiert.
- Siehe Beilage
Lieferzeitraum Marktgebiet Arbeitspreis Wirkstrom (ct/kWh)
01.04.2023 - 31,12,2023 AT 16,9000
01.01.2024 - 31.12.2024 AT 17,4000

Achtung: Diese Angebotspreise sind bis ldngstens 17.03.2023, 11:00 Uhr giiltig
Anmerkung: Nach Urgenz bei einem groRRen Energieanbieter wurde miindlich eine Preisauskunft fiir ge-
werbliche GroRkunden erteilt 34,69 ct/ kWh. Weitere schriftliche Angebote sind trotz Urgenz nicht einge-

troffen.

BGM Lang begriiBt die, in diesem Zuge geplante, Photovoltaik-Offensive und freut sich, dass die Marktge-
meinde Gallspach zukiinftig energieautarker wird.

GR Lattner fragt nach, welche Euro Steigerung es im Jahr, gegeniiber vorher, ist?

BGM Lang gibt bekannt, wir verbrauchen pro Jahr ca. 360.000 kWh

Beschlussantrag: Der aktualisierte Energieliefervertrag vom 16.03.2023 soll zu den oben genannten
Konditionen bis einschlieflich 31.12.2024 mit der Energie AG abgeschlossen wer-
den.

Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen.
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6  Genehmigung der Verhandlungsschrift

GV Schéftner bemerkt, die SPO Fraktion habe die letzte Verhandlungsschrift von der vorletzten Sitzung vom
17.11.2022 noch unterschrieben. Es sei auch aufgefallen, dass bei GV DI Dr. Rohrmoser der ,,Dr. Titel” fehlt,
der soll zuklinftig wieder dabeistehen.

Beschlussantrag: Die Verhandlungsschrift vom GR 09 soll genehmigt werden.
Abstimmung: Wurde durch Erheben der Hand einstimmig beschlossen,

7  Bericht des Biirgermeisters

BGM Lang berichtet iber die Gesundheitstage, diese waren sehr gut besucht. Er mochte GV DI Dr. Rohrmo-
ser und GV Doppelbauer dazu gratulieren und bedankt sich im Namen der Gemeinde fir die tolle Veranstal-
tung. Es ist von den Besuchern sehr gut angenommen worden. Auch die Sachbearbeiter Heidi Kloimstein
und Simone Schiirz, die auch in den Ausschiissen zur Verfiigung stehen, waren sehr bemiht. Es ist sicher
eine gute Basis fiir das nachste Mal.

Der Umbau der Elektrifizierung im Bereich des Kursaales und des gesamten Gebdudes des Gemeindeamtes
schreitet voran, Ein groRer Abschnitt ist abgeschlossen mit der Umschaltmadglichkeit auf die Notstromver-
sorgung. Es hat vorgestern ein Probebetrieb mit dem Notstromaggregat stattgefunden. Das bestehende
40KV Aggregat ist im hinteren Bereich gelaufen und man hat den Black-out simuliert. Das Elektrounterneh-
men das alles installiert hat, hat sehr gute Arbeit geleistet, es funktioniert tadellos. Der grofte und aller
schwierigste Teil ist jetzt noch der Kursaal. Nach erster Offnung der Blenden hat man bereits gesehen, was
in den vergangenen Jahrzehnten alles passiert ist. Die alte Technik wurde in der Vergangenheit nie entfernt.
Aber auch dieser Umbau wird zu schaffen sein. Hierzu wurde noch ein neues Angebot eingeholt, das sehr
preiswert ist. Ein Zeitfenster zum Umbau ist bereits fixiert, denn zu dieser Zeit ist der Kursaal ca. 14 Tage
gesperrt.

Zur Personalsituation - der Personalbeirat ist diese Woche in die néchste Runde gegangen. Es betrifft GroR-
teils den Kindergarten. Flir den Bauhof wird immer noch Personal gesucht.

BGM Lang freut sich auf die bevorstehenden Festivitaten, die ohne Einschrinkungen stattfinden kdnnen
und bedankt sich bei allen Fraktionen fiir die gute Zusammenarbeit im Gemeinderat.

8  Allfslliges

BGM Lang iibergibt an GR Lattner und GV DI Dr. Rehrmoser die Einladung der Veranstaltung
,Marktheuriger” der FPO Fraktion.

GR Lattner fragt wegen des Gaspreises nach, ob es hier auch Angebote gibt.
BGM Lang gibt bekannt, der Gaspreis ist bis 2024 fixiert.

GR Lattner fahrt fort, bei der letzten GR Sitzung wurde gesagt, dass es eine Priifung mit dem Land bezuglich
Grundkauf Bad/Tennisplatz gibt. Wie ist der Stand?

VZBGM GeRwagner fragt nach was GR Lattner damit meint.

GR Lattner schildert, der Grund der ohne Gemeinderatsbeschluss gekauft worden ist.
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VZBGM Gellwagner gibt bekannt, ihm wurde mitgeteilt, dass alles rechtens ist.
GR Lattner erwarte sich schon zumindest eine Stellungnahme vom Land.
VZBGM GeRwagner bemerkt, GR Lattner habe letztes Mal gesagt, dass er das einklagen wird.

GR Lattner entgegnet, nicht einklagen, sondern zur Anzeige zu bringen und zitiert den Vorschlag von BGM
Lang: , Wir haben uns natirlich Gedanken iber den bereits besprochenen Punkt des Grundverkaufes ge-
macht. Wir haben nach Ankiindigung einer Anzeige von Herrn GR Lattner gegen BGM Lang einen Termin
beim Land eingeleitet um alles restlos zu kldren. Sobald der Termin abgehandelt wurde, werden wir auch
dartiber informieren, wie die néchste Vorgehensweise ist.” Hierzu méchte GR Lattner wissen, ob es den Ter-
min gegehen hat oder ob es eine Stellungnahme gibt?

BGM Lang schildert, es gibt die Gemeindebundstellungnahme und es gab ein Gesprach mit der IKD.

GR Lattner entgegnet, das war schon vorher. Nach der letzten Gemeinderatssitzung habe BGM Lang ange-
kiindigt, dass bereits ein Gesprach mit dem Land eingeleitet worden ist.

BGM Lang schildert, die IKD empfiehit sowie auch der Gemeindebund, dass man einen nachtriglichen Be-
schluss fassen sollte. Er macht gesetzlich aber keinen Unterschied, ob man ihn macht oder nicht, denn der
Grund gehdort bereits uns. Es ist nur eine Empfehlung.

GR Lattner stellt fest, dass wollte er damit erreichen das man einen Gemeinderatsbeschluss macht. Darum
geht es ja schon bereits seit mehreren Gemeinderatsitzungen.

GV DI Dr. Rohrmoser erldutert, es ware sicher Einstimmig gewesen.
GR Lattner schlieBt sich der Meinung von GV DI Dr. Rohrmoser an, er wiirde sicher Einstimmig ausgehen.

BGM Lang merkt an, wenn die OVP-Fraktion diesen Punkt auf die nachsten Sitzung alsTagesordnungspunkt
reklamiert, dann wird es gemacht. Es gibt aber keinen Bedarf, denn der Grund gehort bereits der Ge-
meinde. Es macht keinen Unterschied, ob man es macht oder nicht.

GR Lattner gibt bekannt, er wird diesen Punkt auf die nachste Tagesordnung dazu nehmen und fragt wiede-
rum nach, ob {iberhaupt nach der letzten Gemeinderatssitzung um einen Termin beim Land angefragt
wurde.

BGM Lang und GV Gruber geben bekannt, der Termin habe stattgefunden.

GR Lattner schildert, das habe er aus dem Gesprach nicht herausgehaort, darum habe noch einmal nachge-
fragt. GR Lattner erkundigt sich, ob auch das Land es so wiedergegeben hat, dass es nur eine Empfehlung
ist?

BGM Lang erldutert, es ist wiederum nur eine Empfehlung. Es gibt nicht wirklich ein Sanierungsprozedere.

GR Lattner schildert, der Grund warum er wollte das dies von Amt draufkommt und nicht von einer Frak-
tion oder vom Gemeinderat ist der, weil so etwas natiirlich einstimmig sein muss. Nicht das im Nachhinein
etwas ,blodes” herauskommt. Das schlimmste was passieren kénnte, ist, dass dagegen gestimmt wird, was
nicht passieren wird. Darum wollte er es absprechen.

GV DI Dr, Rohrmoser méchte sich fiir die Gesundheitstage und die Hobbyausstellung bedanken und gibt
den Dank auch an den ganzen Arbeitskreis und an die Gemeindemitarbeiter Simone Schiirz und Heidi
Kloimstein, fiir die gute Arbeit und den Einsatz auch am Wochenende, weiter.
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Eine Woche vorher war von Grieskirchen das Bezirkstreffen im Kursaal das auch sehr gut angekommen ist.
Es war immer eine gute Werbung fiir Gallspach. Auch hier hat der Arbeitskreis sehr gute Arbeit geleistet.
Ergdnzend zum Kursaal. Die Ladestation macht dieselbe Firma?

BGM Lang erklirt, die Teile dazu sind bereits im Bauhof. In naher Zukunft wird die eine Station, die sowieso
defekt ist, auf zwei kostenpflichtige Ladestationen erweitert, wie es vor einem Jahr bereits beschlossen
wurde.

GV DI Dr. Rohrmoser méchte sich fiir den nachsten Gemeindevorstand und den FPO Heurigen Krankheits-
beding entschuldigen. Er {ibergibt dies an GV Schéftner. Die Bierkost findet am 21.04.2023, zwei Tage vor
der Mostkost statt.

Fir das Stobelturnier am 03.06.2023 haben sich bereits 3 Mannschaften angemeldet, obwohl dieses noch
nicht einmal beworben ist.

GV DI Dr. Rohrmoser berichtet, er habe bereits bei GV Doppelbauer deponiert, ,die Leute sterben uns
weg", Hintergrund: am 16.05.2022 wurden im Kulturausschuss Namen fiir das Ehrenzeichen beschlossen.
AnschlieBend gab es im Vorstand die Diskussion, wer bekommt was, der bekommt vielleicht keinen Ehren-
ring.... Da wurde beschlossen, dass es fiir Wirtschaftstreibende, Sportvereine, Schule und fiir Kulturschaf-
fende, Ehrenringe geben soll. Es ist aber schon tiber ein Jahr her, Ehrenzeichen auch beschlossen, die aber
noch nie im Gemeinderat waren. Das gehore vielleicht auch in den ndchsten Gemeinderat, dass die Liste
noch einmal durchgesehen wird und in weiter Folge dann auch noch einmal im Vorstand dariiber gespro-
chen.

GV Doppelbauer erldutert, er sehe keinen Grund die auch in den Vorstand zu geben. Er ist der Meinung, im
Vorstand wire nur der Ehrenring ein Thema. Im Kulturausschuss wurde es bereits bearbeitet. Es ist aber
dann im Vorstand hidngen geblieben, weil es die ganze Liste war. Man kdnne aber bei der nachsten Kultur-
ausschusssitzung noch einmal driiber schauen und vielleicht adaptieren und dann wird es in den Gemeinde-
rat gegeben. Die Liste wurde bereits ausgearbeitet, dass man jene von Sport und Wirtschaft wegnimmt.

BGM Lang bittet noch die Gemeindevorstdnde zu sich

Nachdem die Tagesordnung erschépft ist und keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, schlielRt der
j u'w 22.16 Uhr und bedankt sich.

fiir die OVP-Fraktion

/

fir g0 Fraktion
............... VLM

Schriftfiihrer

Der Vorsitzende beurkundet hiermit, dass gegen die vorliegende Verhandlungsschrift keine Einwendungen

erhoben wurden.
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Gallspach, am 16.03.2023
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